E Rakennusteollisuus 1(35)

1.7.2022

Biodiversiteetti
rakennusalalla

1.7.2022
Rakennusteollisuus RT
Kestavan rakentamisen toimenpideohjelman taustaselvitys
Virve Viertio, llona Koski, Heli Sihvonen ja Piia Pessala

Gaia Consulting Oy

Yhdessd yhteiskuntaa rakentaen Talonrakennus ¢ Infra ® Rakennustuoteteollisuus ® LVI-tekninen urakointi ® Talotekniikka ® Pinta

Rakennusteollisuus RT ry Y-tunnus 0215303-5 puh. 09 12991
etunimi.sukunimi@rakennusteollisuus.fi www.rakennusteollisuus.fi PL 381 (Eteldranta 10) 00131 Helsinki



2 (35)

Sisallys
1. Johdanto 3
2. Biodiversiteetti ja rakennusala 4
3.  Poliittiset suuntaviivat 6
3.1. Yleiskuva 6
3.2. YK:n biodiversiteettisopimus ja -strategia 7
3.3. EU:n biodiversiteettistrategia 2030 8
3.4. Suomen biodiversiteettipolitiikka 9
4. Rakennusalan vaikutukset biodiversiteettiin 12
4.1. Positiiviset ja negatiiviset vaikutukset luontoon 12
4.2. Rakennusalan arvoketju 13
4.3. Luontokadon ajurit rakennusalalla 15
5. Biodiversiteettivaikutusten maarittely ja mittaaminen 19
5.1. Biodiversiteettivaikutusten tarkasteleminen 19
5.2. Viilineitd biodiversiteettivaikutusten tarkasteluun 20
6.  Biodiversiteettivaikutusten hallinta rakennusalalla 24
6.1. Kohti biodiversiteettivaikutusten hallintaa 24
6.2. Lieventdmishierarkian mukaiset toimet biodiversiteettivaikutusten hallintaan 26

6.3. Biodiversiteettivaikutusten hallinnan tilanne ja tulevaisuudenndkymdt rakennusalalla30

Lihdeluettelo 32



3 (35)

1.Johdanto

Tama selvitys on toteutettu Rakennusteollisuus RT:n Kestavan rakentamisen toimenpideohjelman
tueksi. Selvityksen on toteuttanut Gaia Consulting Oy, ja siind on hyddynnetty julkisia lahteita seka
RT:n jasentydpajoissa maalis-huhtikuussa 2022 esille nousseita nakékulmia. Tama on Suomessa
ensimmainen rakennusalan koko toimialaa koskeva kooste alan biodiversiteettivaikutusten
tarkastelusta ja hallinnasta. Selvitys toimii pohjana alan jatkotoimille biodiversiteetin kasittelyssa.

Raportissa luodaan yleiskuva rakennusalan biodiversiteettikontekstiin, biodiversiteettiin liittyviin
poliittisiin  suuntaviivoihin seka biodiversiteettivaikutusten tarkasteluun ja hallintaan alalla. Tama
raportti antaa rakennusalan toimijoille lahtokohdat kehittdd biodiversiteettitytbnsa lahestymistapaa
systemaattisemmaksi. Selvityksen tarkoituksena on toimia taustoittavana yleiskatsauksena, joten se
ei anna tarkkoja tai tapauskohtaisia ohjeita biodiversiteetin hallintaan.
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2. Biodiversiteetti ja rakennusala

Luonnon monimuotoisuus, eli biodiversiteetti, on elaman edellytysten perusta. Luonnon
monimuotoisuuteen maaritellaan kuuluvaksi kolme tasoa: elinymparistdjen monimuotoisuus, lajiston
monimuotoisuus ja lajin siséinen, geneettinen monimuotoisuus. Yhdessa elottoman luonnon kanssa
eliot muodostavat ekosysteemeja. Ihmiset, yritykset ja koko yhteiskunta ovat riippuvaisia luonnosta
ja sen tarjoamista ekosysteemipalveluista.

Ekosysteemipalveluilla tarkoitetaan ihmisia ja yhteiskuntaa hyodyttdvid luonnon prosesseja ja
resursseja, kuten veden kierron ja ilmaston saatelya, maaperan muodostusta, ravintokasveja, puuta,
kuituja, polytysta, virkistaytymismahdollisuuksia ja kulttuurisia arvoja. Luonnon monimuotoisuutta ja
ekosysteemipalveluita uhkaa ihmisen aiheuttama, alati kiihtyva luontokato. Kaytamme kaikkeen
elamaamme ja yhteiskuntiemme toimintaan toistaiseksi hinnoittelematonta luontopadaomaa?, ja
kayttomme ylittda sen tahdin, jolla luontopddaoma uudistuu?. Luonnon monimuotoisuuden
kéyhtyminen on keskimaarin 100-1000 kertaa nopeampaa kuin viimeisten useiden miljoonien
vuosien aikana®. Tama on johtanut luonnon tarjoamien ekosysteemipalveluiden heikentymiseen seka
niiden uusiutumisen vaarantumiseen®.

Rakentaminen on tunnistettu yhdeksi Suomen luonnon suurimmista paineista metsatalouden,
maatalouden, ilmastonmuutoksen ja saastumisen ohella. Suurimmat paineet Suomen luonnolle
aiheutuvat asutusta ja teollisuutta varten rakennettavan taajamarakenteen laajenemisesta,
likennevaylien rakentamisesta ja yllapidosta sekd energiantuotannon infrastruktuurista. Samaan
aikaan nahdaan, ettd rakennetun ympariston ja luonnon wvalilla on hyddyntamattomia
mabhdollisuuksia. Nama mahdollisuudet liittyvat seké negatiivisten luontovaikutusten vahentamiseen
ettd positiivisten luontovaikutusten lisddmiseen erilaisten rakentamisen ratkaisujen kautta. Liséksi
voidaan vaikuttaa esimerkiksi ihmisten luontosuhteeseen ja -tietoisuuteen seka terveyteen.®

Valtioneuvoston tekeman arvioinnin® mukaan rakentamisesta aiheutuvien haittojen pienentamiseksi
on olemassa ratkaisuja, mutta niitd ei ole otettu tehokkaasti kayttoon. Uusimpia keinoja ovat
luontopohjaiset rakentamisratkaisut, viherkaistojen ja ekologisten kaytdvien varmistaminen
rakennetun ympariston yhteydessa sekéa rakennusten viherkatot.

Luontoponhjaisilla ratkaisuilla tarkoitetaan esimerkiksi kaytantoja, toimintamalleja ja prosesseja, jotka
saman aikaisesti edistavat ihmisten hyvinvointia, parantavat luonnon ekologista tilaa ja ovat
taloudellisesti kannattavia erityisesti pitkalla aikavalilla. Luonnon ekosysteemipalveluiden
suojeleminen ja niiden toiminnan tukeminen tai parantaminen eri keinoin on osa luontopohjaisia
ratkaisuja.” Rakentamisessa ne voivat tarkoittaa esimerkiksi vesistdjen suojelua, jotta valtytaan
tarpeelta keinotekoiselle vedenpuhdistukselle, luontaisten maanmuotojen sailyttdmista ja
hyddyntamista rakentamisessa, vanhojen viheralueiden sailyttamista ja suojelemista rakennetussa
ymparistdssa seka urbaanin luonnon monimuotoisuuden tukemista. Kasvillisuus ja puut voivat
esimerkiksi vakauttaa maaperéaa, suojata tulvilta, paahteelta ja tuulelta seka viilentaa ja puhdistaa
kaupunki-ilmastoa.

! Dasgupta 2021

2 |PBES 2019

3 Dasgupta 2021

4 Dasgupta 2021

5 Auvinen ym. 2020
6 Auvinen ym. 2020
71UCN n.d.
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Ekologiset kaytavat ovat kulkureitteja, joiden kautta eldimet ja myds kasvit voivat siirtyad eri alueiden
valillaé. Tallaisia ovat esimerkiksi metsavyohykkeet, metsa-peltoyhteydet, virtavedet ja muut
viherymparistojen ketjut. Vihred infrastruktuuri on luonnontilassa tai osittain luonnontilassa olevien
alueiden ja ekosysteemipalveluja tuottavien alueiden verkosto®, ja silla tarkoitetaan
kaupunkisuunnittelussa mm. puistoja, kaupunkimetsia seka hulevesia saatelevia kosteikkoja.
Paasaantoisesti ekologiset kaytavat ja vihrea infrastruktuuri toimivat sitd paremmin mita suurempia,
leveampia ja toisiinsa kytkeytyneempié alueet ovat.

Kaavoituksella sekd muulla maankaytdon ohjauksella pyritdan vaikuttamaan luonnon
monimuotoisuuden yllapitamiseen muun muassa maankaytto- ja rakennuslain nojalla. Luonnon
monimuotoisuuden suojelemiseksi seké luonnon ennallistamiseksi tarvitaankin poikkisektoriaalista ja
alueellisen tason suunnittelua. Erityisesti alueellisen tason suunnitelulla voi olla vaikutuksia muun
muassa ekologisten kaytavien muodostamiseen maisematasolla osana kaavoitusta.

Talla hetkella rakennusalan toimintaympadristossa tapahtuu paljon biodiversiteettiaiheen suhteen.
Sidosryhmien odotukset ja vaatimukset aiheen huomioimiseksi kasvavat jatkuvasti. S&&ntely
lisdantyy sekd kansainvalisella ettd kansallisella tasolla. Rahoitussektorin toimijat nékevat
rahoituskohteen vahvan luontoriippuvuuden seka negatiiviset biodiversiteettivaikutukset riskeina.
Samat sidosryhmilta tulevat vaatimukset biodiversiteettiaihneen huomioon ottamiseksi ja luontokadon
hillitsemiseksi koskevat myds asiakkaita ja liiketoimintakumppaneita. Seka yritys- etta
yksityisasiakkaat vaativat vastuullisempia tuotteita ja ratkaisuja. Odotuksiin ja vaatimuksiin
vastaaminen on toisaalta liiketoiminnan jatkuvuuden edellytys, mutta my6s mahdollisuus kehittaa
uutta liiketoimintaa ja hankkia kilpailuetua.®

8 Hanski 2007
% Euroopan ympéristékeskus 2015
10 Sihvonen ym. 2022
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3. Poliittiset suuntaviivat

3.1. Yleiskuva

Poliittinen saantely biodiversiteetin huomioon ottamiseksi ja luontokadon hillitsemiseksi lisdéntyy ja
muuttaa toimintaymparistda. Luontokatoon puuttuva poliittinen paatdksenteko vaikuttaa sééntelyn
kehittymiseen seka kansainvdlisella etta kansallisella tasolla (ks. kuva 1). Kansainvalisten
toimijoiden, kuten Yhdistyneiden Kansakuntien (YK) ja Euroopan Unionin (EU) tekemat linjaukset
vaikuttavat vahvasti my6s Suomen kansalliseen poliittiseen kenttdan seka lainsaadannon ja
ohjauksen kehittamiseen.

Negatiivisten luontovaikutusten syntya on jo vuosikymmenia pyritty estdmaan muun muassa
ymparistélainsaadannolla seka markkinapohjaisilla ohjauskeinoilla, kuten erilaisilla veroilla ja
paastokaupalla. Merkittava virstanpylvas oli vuoden 1992 YK:n ymparist0- ja kehityskonferenssi,
jossa solmittiin luonnon monimuotoisuutta koskeva yleissopimus (Convention on Biological Diversity,
CBD). Luonnon monimuotoisuutta on sivuttu myds ilmastoon liittyvissa aloitteissa. Esimerkiksi
vuoden 2015 Pariisin ilmastosopimuksessa todetaan, ettd on tarkedd varmistaa ekosysteemien
koskemattomuus ja biologisen monimuotoisuuden suojelu.*!

Vuosikymmenien aikana luontokadon pysayttamiseksi on sek& kansainvalisesti ettd kansallisesti
asetettu tavoitteita, joita ei ole saavutettu asetettujen aikarajojen puitteissa. Aikaisemmat sopimukset,
aloitteet ja toimenpiteet eivat siis ole riittaneet pysayttamaan luonnon monimuotoisuuden
koyhtymista'?. YK:n biodiversiteettisopimus ja -strategia ovat jo pitkdan olleet suuntaa nayttavia
instrumentteja suurimmalla osalle maailman valtioista. Sekd EU ettd Suomi ovat omissa
strategioissaan asettaneet tavoitteikseen pysayttda luontokadon eteneminen vuoteen 2030
mennessa. Tavoitteet juontavat juurensa YK:n biodiversiteettistrategiasta, jolle on kaavailtu samaa
tavoitetta.

Seka kansainvaliseen ettd kansalliseen biodiversiteettipolitikkaan vaikuttaa Kansainvélinen
luontopaneeli (Intergovernmental Platform for Biodiversity and Ecosystem services) eli IPBES.
IPBES:n luontoarvioinraporttien tulokset ovat viime vuosina saaneet enenevissa maarin nakyvyytta,
paatoksentekijoiden liséksi paivittdismediassa asti.

Tieteen ja politikan valista rajapintaa vahvistamaan perustettu IPBES tuottaa tietoa luonnon
monimuotoisuuden ja ekosysteemipalveluiden tilasta paattksenteon tueksi. IPBES on riippumaton
toimija, mutta YK:n ymparistdohjelman sihteeristd tukee IPBES:n kaytdnnon toimintaa ja esim. EU
kayttad sen lausuntoja biodiversiteetin tarkastelun pohjana.

EU:n tasolla on perustettu Vihredn kehityksen ohjelma (European Green Deal) kiihdyttdmaan
kestdvyysmurrosta. Ohjelmassa biodiversiteetti on tunnistettu tarkeaksi teemaksi, jota pyritddn
edistamaan EU:n varsinaisen biodiversiteettistrategian lisaksi myds muilla poliittisilla instrumenteilla.
Biodiversiteetti ndkyy EU:n sdantelyssa myos esimerkiksi kestavan rahoituksen strategian aloitteissa.
Biodiversiteetti ja ekosysteemit on nostettu yhdeksi kuudesta ymparistdtavoitteesta, jotka tulevat
nakyma&an perustavanlaatuisella tavalla muun muassa EU:n kestavan rahoituksen taksonomiassa ja
yritysten  kestavyysraportointivelvollisuuksien uudistamisessa. Rakennusalan kannalta muita
merkittavia aloitteita, jotka lisdavat biodiversiteettiaiheen painoarvoa paatdksenteossa ja yrityksissa,
ovat muun muassa EU:n ehdotus metsdkatolainsaadannolle, EU:n  kiertotalouden

11 Amanatidis 2021
12 Dasgupta 2021



7 (35)

toimintasuunnitelma, yritysten kestavan hallinnoinnin aloite seka direktiiviendotus yritysten
huolellisuus ja vastuullisuusvelvoitteelle. Naita aloitteita on havainnollistettu kuvassa 1.

YK EU Suomi

EU:n Euroopan vihrein kehityksen ohjelma
(European Green Deal)

Suomen biodiversiteettistrategia

EU:n biodiversiteetti EU kestavan rahoituksen
-strategia strategia

YK:n
Biodiversiteetti- = q
. . £ 4 . :n asetus . —
sopimus (CED) ja EU:n metsikato kstivan Yritysten kestivin
-strategia lainsd@édantd innoinni i iodi i itoimi j
g rahoittamisen hallinnoinnin aloite Suomen biodiversiteettitoimintachjelma

(Sustainable Corporate
Governance)

-ehdotus kriteereista

(EU taxonomy)

Yritysten 5 .
- Yritysten huolellisuus-
THEEpE S EU:n jt:vastuuvelvoite
P kiertotalouden direktiiviendotus
uudistuminen toiminta (Corporate Due Diligence Kansallinen lainsdidantd

(Corporate Sustainability

Reporting directive) -suunnitelma and Coporate

Accountability)

Kuva 1: Esimerkkeja biodiversiteettiasioiden huomioimiseen vaikuttavista kansainvalisistd ja kansallisista poliittisista
suuntaviivoista

Suomen tasolla keskeinen instrumentti on Suomen biodiversiteettistrategia ja toimintaohjelma.
Suomen poliittinen kenttd mukailee vahvasti kansainvalisid suuntaviivoja ottaen huomioon myds
arviot Suomen luonnon tilasta ja luontokadon etenemisesta. Suomen
biodiversiteettitoimintaohjelmalla pyritddn eri tavoin hillitsemaan luontokatoa. Toimintaohjelman
keinot ovat moninaiset tietoisuuden lisdamisesta lainsaadantdéén ja taloudelliseen ohjaukseen.
Kansallinen lainsdadantd on yksi keino vaikuttaa siihen, millaisia paatoksia ja toimia Suomessa
tehdaan luonnon hyvaksi tai haitaksi. Rakennusalan naktkulmasta merkittavia instrumentteja ovat
muun muassa maankayttd- ja rakennuslaki, luonnonsuojelulaki, ymparistonsuojelulaki seka laki
ymparistovaikutusten arviointimenettelysta (YVA).

Lainsdadantd on merkittava tekija lisédmaan painetta luonnon monimuotoisuuden huomioimiseksi
yrityksissa ja rakennusalalla. Vastaamalla ajoissa lainsdadannon vaatimuksiin yritykset voivat hankkia
kilpailuetua, varmistaa toimiluvan ja toiminnan edellytysten sailymisen seka valttda liian hitaasta
reagoimisesta aiheutuvia transitioriskeja.’® Riskit voivat realisoitua jopa korvauksina, sakkoina tai
oikeudenkaynti- tai vakuutuskuluina.'* Lisaksi markkinapohjaisten ohjauskeinojen, kuten verotuksen ja
paastbkaupan kiristyessa luonnolle ja ympadristolle haitallisten toimintojen kustannukset saattavat
kasvaa.'®

3.2. YK:n biodiversiteettisopimus ja -strategia

Globaalisti luonnon monimuotoisuutta pyritdan edistamaan YK:n yleissopimuksella (Convention on
Biological Diversity, CBD), joka on solmittu Rion ympéaristokokouksessa vuonna 1992. Sopimuksen
tavoitteena on luonnon monimuotoisuuden suojelu ja sen kestava kayttd. Edellinen YK:n
biodiversiteettistrategia (2012-2020) koostui kahdestakymmenesta biodiversiteettitavoitteesta (nk.

13 World Economic Forum 2022
14 Sitra 2022
15 Sitra 2022
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Aichi-tavoitteet), joiden oli tarkoituksena pysayttaa luonnon monimuotoisuuden kéyhtyminen vuoteen
2020 mennessa®.

Tulevan YK:n biodiversiteettistrategian laatiminen on viivastynyt COVID-19-pandemian vuoksi. Siten
YK:n luonnonmonimuotoisuuden kokous seka lopputuloksena méaaritettavat tavoitteet vuodelle 2030
ja visio vuoteen 2050 ovat viela keskeneréisia. Tulevista tavoitteista on olemassa luonnoksia, mutta
lopullisia versioita ei ole saatavilla ennen COP 15 -kokouksen paattymista.

Ensimmaisessad COP 15 -kokouksen perusteella tehdyssa luonnoksessa nostettiin esille 21 tavoitetta
vuoteen 2030 seka nelja pitkan aikavalin visiota ja tavoitetta vuoteen 2050. Alustavasti strategiassa
on kaavailtu, ettéd vuoteen 2030 mennessa vahintdédn 30 % maailman maa- ja merialueista asetetaan
suojelun piiriin - sekd vahintédn 20 % kayttdonotetuista elinymparistdista sisallytetaan
ennallistamistoimenpiteiden piiriin.*’

Yleisesti ottaen strategisettavoitteet ovat melko yleisella tasolla, eik& niissa useinkaan suoraan
nosteta esille tiettyja toimialoja, kuten rakennusalaa. Todennakoisesti vaikutukset tulevat kuitenkin
kohdistumaan Suomessa rakennusalalle epasuorasti, silla YK:n biodiversiteettistrategia vaikuttaa
sekd EU:ssa ettd Suomessa tehtavaan biodiversiteettipolitikkaan ja asettaa YK:n sopimuksessa
mukana olevilla valtiolle velvollisuuksia tayttaa YK:n biodiversiteettistrategian vaatimukset
luontokadon pysayttamiseksi.

YK:n biodiversiteettistrategiassa pyritaan vaikuttamaan erityisesti laajamittaiseen maankayton
muutokseen sekd maa-, metsa- ja kalatalouden alkutuotannon toimintaan. Nailta sektoreilta
vaikutukset siirtyvat ylemmas eri alojen arvoketjuihin, myos rakennusalalle. Vuoteen 2030 asetetuista
tavoitteista erityisesti vaatimukset siita, etta 30 % maa- ja meriekosysteemien pinta-alasta suojellaan
seka eri alueiden véliset ekologiset kaytavat sailytetdan, voi tuoda uutta sddntelya rakennusalalle ja
sen arvoketjuihin.

3.3. EU:n biodiversiteettistrategia 2030

EU:n biodiversiteettistrategian 2021-2030 tavoitteena on luonnon monimuotoisuuden heikkenemisen
pysayttaminen vuoteen 2030 mennessal®. Strategian mukaan 10 % seka maa- ettd merialasta tulisi
olla tiukan suojelun piirissé ja 30 % oikeudellisen suojelun piirissd. Tiukan suojelun tavoite on erittain
kunnianhimoinen, koska talla hetkelld tiukan suojelun piirissd EU:ssa on keskimaarin vain 3 % maa-
alasta ja alle 1 % merista. Suomen osalta esimerkiksi Etela-Suomessa tiukan suojelun piirissé on
3 %'° ja koko Suomen tasolla 6 % metsamaasta. Oikeudellisen suojelun piirissa on 10-17 % Suomen
pinta-alasta laskentatavasta riippuen® 21,

EU:n biodiversiteettistrategia 2030 pyrkii ohjaamaan vahintd&dn 20 miljardia euroa vuodessa
luonnolle. EU:n biodiversiteettistrategiaa 2030 pidetaan aikaisempia  strategioita
kunnianhimoisempana, silla se pyrkii muodostamaan maariteltyja tavoitteita sekd edistimaan
tavoitteita tiukalla lainsaadannolla. EU:n biodiversiteettistrategian 2030 vaikuttavuus tulee kuitenkin
rippumaan sen painoarvosta osana EU:n paatdoksentekoa seka siitd, millaisilla instrumenteilla
Euroopan komissio, parlamentti ja neuvosto pyrkivat edistaméaén strategian tavoitteita.

18 Luonnontila 2016 n.d

17 UN Convention on Biological Diversity 2021
8 Euroopan komissio 2021

1% Suomen luontopaneeli 2021

20 Ympdristéministerié 2020

21 Metsahallitus 2022
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Strategian tavoitteiden saavuttamiseksi Euroopan komissio yhdessa Euroopan ymparistokeskuksen
(European Environment Agency, EEA) kanssa tuottaa ohjeistuksen tarkeimmista ekosysteemeista ja
niiden seuraamisesta. Jos tavoitteet eivat ole edistyneet aikataulussa vuoteen 2023 mennessa,
komissio valmistelee lisaa lainsaadantéa vuonna 2024.22

Rakennusalalla on merkittava vaikutus ymparistoon, silla se kuluttaa noin 50 prosenttia kaikesta
EU:ssa kaytetysta materiaalista ja tuottaa yli 35 prosenttia EU:n kaikesta jatteestd?3. Vaikka EU:n
biodiversiteettistrategian 2030 paaasialliset kohteet ovat maa-, metsd- ja kalatalouden
alkutuotannossa, vaikutukset tulevat nakymaan jossain maarin myods rakennusalan toiminnassa.

Strategian tavoitteet voivat vaikuttaa rakennusalaa ohjaavan lainsaadannén, verotuksen ja
ohjeistuksien kehittamiseen. EU:n Dbiodiversiteettistrategiassa 2030 komissio kannustaa
jasenvaltioita muuttamaan verotuspohjaa kohti ymparistd- ja kulutusveroja ja kehittaméaéan
hiilitulleja?*. Tata kautta EU:n biodiversiteettistrategia 2030 voi vaikuttaa merkittavésti rakennusalan
hyédyntamien raaka-aineiden hintaan, saatavuuteen, kysyntddn seka yleisesti markkinoiden
toimintaan.

Rakennusalan nakdkulmasta EU:n biodiversiteettistrategian huomionarvoinen pyrkimys on varmistaa
EU:n laajuisen vihredn infrastruktuurin ja ekologisten kaytavien vahvistaminen jasenmaiden ja
alueiden valilla.

Viheralueiden ja niiden tarjoamien luontopohjaisten ratkaisujen merkitys kaupunkien
ilmastonmuutokseen sopeutumisessa nahdaan myos tarkeana EU:n paatdksenteossa. Osana EU:n
biodiversiteettistrategian 2030 tavoitteiden toteuttamista komissio on perustanut EU Urban Greening
Platformin, jonka tarkoituksena on edistdd parhaiden toimintatapojen kayttédnottoa
vihersuunnittelussa yli 20 000 asukkaan kaupungeissa. EU Urban Greening Platform? voi
pidemmalla aikavalilla muodostaa yleisesti hyvaksyttyja parhaita toimintamalleja, joita EU komissio
mahdollisesti hyodyntéisi lainsaadannén kehittamisessd. Maisematason ekologisten kaytéavien
yllapitdminen seké viheralueiden suunnittelu luontopohjaisten ratkaisujen hyédyntadmiseksi tulevat
lisddmaan suunnittelutarvetta seka mahdollisesti vaikuttamaan kaavoitukseen.

3.4. Suomen biodiversiteettipolitiikka

Suomi valmistelee uutta biodiversiteettistrategiaa paaministeri Sanna Marinin hallituksen
ohjauksessa. Uuden kansallisen biodiversiteettistrategian ja toimintaohjelman tavoitteena on
pysayttaa luontokato Suomessa ja kdantaa luontomme ekologisen tilan kehityssuunta elpymisuralle
vuoteen 2030 mennessa.

Aikaisemmin Suomen biodiversiteettipolitikan strategiset suuntaviivat asettivat?® Suomen luonnon
monimuotoisuuden suojelun ja kestavan kayton strategia ja toimintaohjelma 2012—-2020. Strategian
ja toimintaohjelman tavoitteena oli pysayttaa luontokato vuoteen 2020 mennessd. Suomen luonnon
monimuotoisuus heikkenee kuitenkin edelleen ja esimerkiksi uhanalaisten lajien maaran
vaheneminen on jopa nopeutunut.

Uuden biodiversiteettistrategian on tarkoitus valmistua vuoden 2022 syksylla ja strategiaa toteuttava
toimintaohjelma valmistuu vuoden 2023 aikana. Strategian taustalla vaikuttavat edeltgjansa tapaan

22 Euroopan komissio 2021

23 Euroopan komissio 2020

2 Euroopan komissio 2021

25 European Urban Greening Platform n.d
26 Ympéristéministerid n.d
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kansainvéliset paatokset?’, EU:n biodiversiteettistrategia sekd Suomen kansalliset tavoitteet ja
luonnon tila.

Aikaisemman vuosien 2012-2020 toimintaohjelmasta tehtyjen arvioiden mukaan vain joka
kymmenes toimenpide johti selvasti paranevaan kehitykseen. Toimenpiteet eivat siis olleet riittavan
selkeita ja kunnianhimoisia.?® Siten jaa nahtavaksi, kuinka paljon jareampia ja maaratietoisempia
toimenpidekokonaisuuksia uudessa toimintaohjelmassa tullaan ndkemééan. Koska rakentaminen on
tunnistettu yhdeksi suurimmista luonnon kuormitustekijoista?®, rakennusalaan voidaan olettaa
kohdistuvan jatkossa suurempia odotuksia biodiversiteettivaikutusten hillinnassa.

Uudessa strategiassa ja toimintaohjelmassa pyrkimyksend on kehittda toimenpiteiden ja
vaikuttavuuden mitattavuutta. Liséksi tavoitteena on muun muassa tehostaa Iuonnon
monimuotoisuuden suojelua ja edistdd heikentyneiden ekosysteemien palautumista. Koska
valmistelut ovat viela kesken, lopullisia arvioita tulevan biodiversiteettipolitiikan vaikutuskeinoista ei
voida tassa vaiheessa tehda.*°

Vuosien 2012-2020 strategiassa ja toimintaohjelmassa rakennusalaan ja sen arvoketjuihin suorasti
tai epasuorasti vaikuttivat ainakin rakennettuun ymparistoon, kaavoitukseen ja maankaytt6on,
korvaaviin elinymparistoihin, ekologiseen kompensaatioon seké lainsaadantoon ja taloudelliseen
ohjaukseen liittyvat toimenpiteet. Samantyyppisia teemoja ja toimenpidekokonaisuuksia voidaan
olettaa sisaltyvdn myds tulevaan strategiaan ja toimintaochjelmaan.

Aikaisemman toimintaohjelman puitteissa aloitettiin luonnonsuojelulain sekd maankaytté- ja
rakennuslain uudistukset. Maankaytto- ja rakennuslain kokonaisvaltaisen uudistuksessa tavoitteena
on asettaa luonnon monimuotoisuus lain keskiodon sekd ottaa biodiversiteettitavoitteet entista
paremmin huomioon lain keinovalikoimassa. Lain keinovalikoimaan on aikaisemmin kuulunut muun
muassa erilaisia suunnitteluinstrumentteja (esim. valtakunnalliset alueidenkayttd tavoitteet ja
kaavoitus), lupia (esim. rakennus- ja maisematy6luvat) sekd muita keinoja (esim. kaupunkipuistot,
kehittamisalueet ja kunnan rakennusjarjestys).3® Nykyinen hallitus ei kuitenkaan saa uudistettua
maankayttd- ja rakennuslakia kokonaan maankayttoon ja kaavoitukseen liittyvista erimielisyyksista
johtuen®. Sen seurauksena laki jaetaan kahtia. Hallituksen esitys uudesta rakentamislaista etenee
eduskuntaan syksylla 2022, mutta maankayton osalta uudistus jaa toistaiseksi tekemaétta.

My6s luonnonsuojelulain uudistus eteni eduskuntaan 2022 toukokuussa ja sen on tarkoitus tulla
voimaan kesélla 2023. Uudessa luonnonsuojelulain ehdotuksessa on saanndkset muun muassa
vapaaehtoiselle ekologiselle kompensaatiolle, uhanalaisille luontotyypeille seka suoraan lakiin
kirjattaville tiukasti suojelluille luontotyypeille. Laki tulisi kieltamaan kokonaan malminetsinndn
kansallispuistoissa ja luonnonpuistoissa sekd tiukentamaan sen edellytyksia valtion muilla
suojelualueilla. Lisdksi laissa on niin sanottu varovaisuusperiaate, joka edellyttdd puuttumista
epavarmoihin ympadristoon kohdistuviin uhkiin. Rakennushankkeiden tapauksessa taméa voi

27 Suomen strategian taustalla oli maara vaikuttaa myés YK:n luonnon monimuotoisuutta koskevat tavoitteet (CBD), joista
on ollut maara sopia YK:n luonnon monimuotoisuutta koskevan yleissopimuksen osapuolikokouksessa (COP 15).
Koronapandemian vuoksi osapuolikokouksen tulosten valmistumien on viivastynyt ja sen seurauksena Suomen strategian
valmistelussa on kaytetty osapuolikokouksen valmisteludokumentteja.

28 Auvinen ym. 2020

29 Auvinen ym. 2020

30 Auvinen ym. 2020

31 Saarela ym. 2020

32 Helsingin sanomat 27.3.2022
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tarkoittaa, ettd hankkeen lupien saaminen vaikeutuu tai estyy, jos vaikutuksista ymparistoon ja
monimuotoisuuteen ei ole riittavasti tietoa.

Viimeisimmassa Suomen luonnon monimuotoisuuden suojelun ja kestavan  kayton
toimenpideohjelman arvioinnissa todettiin, ettd suoraan rakennettuun ympadristoon liittyvilla
toimenpiteilla on suuri, mutta yha enimméakseen hyédyntaméatdn potentiaali. Tama potentiaali liittyy
rakentamisesta aiheutuvien negatiivisten luontovaikutusten vahentamiseen seka positiivisten
vaikutusten luomiseen seka luonnolle etta inmisille.®* Siten esimerkiksi kannusteet ja paine kaupunki-
ja lahiluonnon vaalimiseksi, luontopohjaisten ratkaisuiden kayttédn ottamiseksi ja luonnon
monimuotoisuuden huomioimiseksi rakentamisessa saattavat lisdantya uudessa
toimenpideohjelmassa. Lisdksi vaatimukset korvaavista elinymparistbistd ja ekologisesta
kompensaatiosta asettavat rajoituksia rakentamiselle esimerkiksi Etela-Suomen kaupunkialueiden
l&aheisyydessa jaljella oleviin viheralueisiin ja metsiin.

Valtioneuvoston tekeman arvion mukaan luonnon monimuotoisuutta tukevat rakennetut ymparistot
voivat toimia toissijaisina elinymparistéina monille uhanalaisille lajeille, minka liséksi niilla on suuri
merkitys ihmisten luontosuhteen ja terveyden kannalta. Kuitenkin kaupunkiymparistojen tiivistamisen
seurauksena viheralueiden maara vahenee.® Luontopohjaisten ratkaisujen
hyédyntamismahdollisuuksia onkin pyritty selvittdmaan valtioneuvoston tasolla ja niiden kayttoon
ottaminen kaupungeissa olisi mahdollista paljon huomattavasti nykyista laajemmin?3e.

3 Yle uutiset 12.5.2022
34 Auvinen ym. 2020

35 Auvinen ym. 2020

36 paloniemi ym. 2019
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4. Rakennusalan vaikutukset biodiversiteettiin

4.1. Positiiviset ja negatiiviset vaikutukset luontoon

Rakennusalalla toimivat yritykset vaikuttavat luonnon monimuotoisuuteen suoraan omistamansa
ydinliiketoiminnan kautta ja valillisesti muun muassa globaalien tuotanto- ja toimitusketjujen,
investointipaatoksien seka valmistamansa tuotteen koko elinkaaren kautta. Siten merkittavimpien
biodiversiteettivaikutuksien tunnistamiseksi on tarkead ymmartaé ja ottaa huomioon koko arvoketjun
ja elinkaaren biodiversiteettivaikutukset. Koko arvoketjun nakodkulman huomioon ottaminen
tarkastelussa tuo biodiversiteettitytlle uskottavuutta ja vaikuttavuutta.

Yritysten toiminnasta luonnolle koituvia negatiivisia vaikutuksia voidaan tarkastella kansainvélisen
luontopaneelin IPBES:in maarittelemien luontokadon ajureiden kautta®’. Ajurit on valittu tahan
selvitykseen biodiversiteettivaikutusten tarkastelun valineeksi siksi, etta niiden tarkasteluun yrityksill&a
on talla hetkella paremmat osaamis- ja taloudelliset edellytykset kuin suoraan luonnossa tapahtuvien
biodiversiteettivaikutusten mittaamiseen. Ne myds havainnollistavat luontokadon yhteyksia muihin
ekologisen kestavyyden haasteisiin. IPBES:in mukaan luontokadon taustalla on viisi keskeisinta
suoraa ajuria, jotka kokoavat ihmistoiminnan vaikutusta ymparisttnmuutoksiin. Viisi suoraa ajuria
ovat maan- ja merenkaytto ja kaytdbn muutokset, luonnonvarojen hyédyntaminen, ilmastonmuutos,
saastuminen ja vieraslajien leviaminen. Nama ajurit uhkaavat eli6itd tai niiden elinymparistoja
globaalisti. Ajurit koostuvat paikallisten vaikutusten kokonaisuudesta eri puolilla maapalloa.

Yritykset voivat vaikuttaa luontoon mygds positiivisesti parantamalla luonnon ekologista tilaa. Yritys
voi esimerkiksi toteuttaa ennallistamis- ja hoitotoimenpiteitd, yllapitdd omistamiensa alueiden
elinymparistdja, ylikompensoida aiheuttamansa negatiiviset haitat toisaalla, investoida
luontopositiivisempaan teknologiaan, kehittda uusia innovaatioita luontokadon ratkaisemiseksi tai
parantaa jo olemassa olevia luontopohjaisia ratkaisuja. Muun muassa ennallistamisesta ja hoidosta,
kompensoimisesta sekd muista lisatoimenpiteista kerrotaan lisaa lieventamishierarkian soveltamisen
yhteydessa kappaleessa 6.2.

Luontovaikutuksista puhuttaessa on kaksi olennaista termia: jalanjalki ja k&denjalki (kuva 2). Nama
kaksi termia toimivat biodiversiteettivaikutuksien lisdksi myds muissa ymparistéteemoissa, kuten
ilmastonmuutoksesta ja hiilidioksidipaastoista tai esimerkiksi vedenkaytdsta puhuttaessa.
Luontokadon edetessé voidaan todeta, etta seké rakennusalan ettd koko ihmiskunnan vaikutukset
luontoon ovat merkittavasti nettonegatiiviset®, joten myods rakennusalan yritykselle oman jalanjaljen
pienentaminen on keskeista.

37 1PBES 2019
38 |PBES 2019
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{

Jalanjélki kuvaa niitéd organisaation Kédenjélki kuvaa organisaation
nettovaikutuksia luontoon, jotka palvelun tai tuofteen mahdollisuuksia
syntyvét organisaation pienentdd sidosryhmien
lilketoiminnasta. luontovaikutuksia.

Kuva 2: Jalanjalki kuvaa organisaation liiketoiminnan luontovaikutuksia, kun kadenjalki taas organisaation vaikutusta
sidosryhmien luontovaikutuksiin.

Jalanjalki kuvaa niitd organisaation nettovaikutuksia luontoon, jotka syntyvat organisaation
liiketoiminnasta. Se on kaikkien vaikutusten summa, joita syntyy koko globaalin arvoketjun mitalta
aina elinkaaren loppuun asti. Siten se siséltda seka positiivisia etta negatiivisia vaikutuksia. Jokaisella
materiaalilla, tavaralla, tuotteella, rakennuksella ja palvelulla on jalanjalki. Siten voidaan arvioida
my06s organisaation jalanjalki. Jalanjalkeen voidaan vaikuttaa erilaisin keinoin ja toimenpitein, jotka
vahentavat negatiivisten ja positiivisten vaikutusten negatiivista summaa. Yksinkertaistetussa
esimerkissd rakennuspaikalle istutettavat puut (positiivinen) véhennettyna rakennuspaikalta
raivatusta metsasta (negatiivinen) on yhta kuin paikallinen jalanjalki puiden osalta.

Kadenijalki taas kuvaa organisaation palvelun tai tuotteen mahdollisuuksia pienentda sidosryhmien
luontovaikutuksia. Kadenjalki koostuu biodiversiteettivaikutusten vahentamisestd, joita yrityksen
tarjoamat ratkaisut mahdollistavat. Tasta esimerkkind voisi olla yrityksen valmistama tuote, joka
mahdollistaa rakennuksen pitemman kayttdidn, jonka seurauksena tarve uusien luonnonvarojen
kayttoéonotolle vahenee.

Jalanjalki ja ka&denjalki saatetaan myods helposti sekoittaa keskenaan. Perusperiaatteena on, etta
oman jalanjaljen, eli omien biodiversiteettivaikutusten vahentdminen, ei ole osa kadenjalkea.
Kadenijalki taas on vaikutusta muiden toimijoiden jalanjalkeen.

4.2. Rakennusalan arvoketju

Biodiversiteettivaikutusten tarkastelemiseksi kokonaisvaltainen arvoketjundkdkulma on tarkea
lahtokohta, jotta yrityksen liiketoiminnan suorat ja epasuorat vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen
voidaan tunnistaa. Alla olevassa kuvassa 3 on pyritty havainnollistamaan yksinkertaistettu arvoketju
minka tahansa rakennushankkeen elinkaaren ajalle. Tasta arvoketjusta voivat |6ytaa paikkansa niin
maa-ainesten prosessoijat, rakennustuotteiden tuottajat kuin erilaisten kohteiden rakentajat tai
purkumateriaalien kasittelijat. Rakentamisen arvoketjussa kukin toimijat eri arvoketjun vaiheissa
tekee paatoksia, joista muodostuu lopulta rakentamisen synnyttamat biodiversiteettivaikutukset koko
elinkaaren ajalta.
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Kuva 3:Rakentamisen yleinen arvoketju suljetun kierron periaatteen mukaisesti.

Yleinen arvoketju on havainnollistettu sirkulaarisena lineaarisen ketjun sijasta, silla kiertava
lAhestymistapa  liittyy vahvasti kestavien liiketoimintamallien  kehittdmiseen ja myos
biodiversiteettivaikutusten vahentamiseen®. Arvoketjun ensimmainen vaihe on raaka-aineiden
hankinta. Raaka-aineet voivat olla suoraan luonnosta hankittuja neitseellisia materiaaleja, kuten
puuta, muita luonnonkuituja, mineraaleja, kiviainesta tai 6ljya, josta valmistetaan muovia. Toisaalta
raaka-aineet voivat olla myds Kierratettyja, kuten esimerkiksi kierrétettya terastéa tai muovia. Raaka-
aineita hankitaan rakennuselementteihin, mutta myds esimerkiksi koneisiin, laitteisiin ja tarvittavaan
infrastruktuuriin.

Seuraavana vaiheena on materiaalien prosessointi ja tuotanto. Tassa vaiheessa hankituista
raaka-aineista valmistetaan rakennustuotteita ja -elementteja tai muita tuotannontekijoita, kuten
esimerkiksi rakentamisessa kaytettavia tarvikkeita ja kalustoa.

Tassa arvoketjumallissa rakentaminen ja korjaaminen on yhdistetty toisiinsa, silla ne molemmat
vaativat tuotantopanoksia luonnolta erilaisten raaka-aineiden, materiaalien ja energian muodossa.
Lisaksi rakentamisvaiheessa toteutetaan toimia, jotka vaikuttavat paikallisesti rakentamisen kohteena
olevan alueen luontoon ja elinymparistéihin. Rakentamisen arvoketjussa itse rakentamisvaiheella on
selkeat vaikutuksensa paikalliseen luontoon, jotka jatkuvat korjaamisen ja kayton lisaksi viela pitkalle
elinkaaren loppuun asti.

Rakentaminen vaikuttaa paikalliseen ekosysteemiin ja elinympdaristoon perustavanlaatuisella ja
lopullisella tavalla. Kayttévaihe sisaltaa rakentamisen lopputuotteen kaytén, oli se sitten esimerkiksi
toimistorakennus, kauppakeskus, rautatie tai moottoritie, seka kayton aikaiset vaikutukset luontoon.

3% Ruokamo ym. 2021
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Purku tarkoittaa rakentamisen lopputuotteen poistamista kaytostd ja esimerkiksi lopputuotteen
purkamista tai murskaamista sek& materiaalien kuljettamista seuraavaa kayttotarkoitusta tai
havittamista varten. Lopulta seuraa joko materiaalien loppukayttd, esimerkiksi polttaminen tai
kaatopaikalle sijoittaminen, tai materiaalien kierratys uudelleenkayttta ja materiaalien kiertoa varten.

Suunnittelu liittyy kaikkiin muihin arvoketjun vaiheisiin. Suunnittelussa tehdaan paatokset esimerkiksi
kaytettavistd raaka-aineista ja materiaaleista, niiden loppukaytdsta ja Kkierratettavyydesta,
rakennusvaiheen toimintamalleista ja -tavoista, sekd rakentamisen lopputuotteen sijoittelusta ja
ominaisuuksista. Rakentamisen suunnittelun reunaehdot saadaan lainsaadanndsté ja kaavoituksesta.
N&illa ehdoilla tehddan rakentamisen tekniset suunnitelmat ja toteutuksen toimenpide- ja
materiaalivalinnat.

4.3. Luontokadon ajurit rakennusalalla

Kuten aikaisemmin todettiin, rakentamisen arvoketjun kaikki vaiheet vaikuttavat luontokadon ajurien
kautta biodiversiteettiin. Tassa kappaleessa tarkastellaan biodiversiteettivaikutuksia IPBES:in
esittamien viiden luontokadon ajurin kautta. Seuraavassa kuvassa 4 on esitetty esimerkkien avulla,
milla tavoin luontokadon ajurit vaikuttavat rakennusalalla.

IPBES:in méérittelemét luontokadon 5 ajuria Luontokatoon vaikuttavat toimet Esimerkki rakennusalan toimesta
Maan- ja merenkaytto ja kayton muutokset Maa- ja vesialueiden kaytto Tietyomaan alta kuivatettava kosteikko
m)
R0
Luonnonvarojen kayttd Elidlajien tai niiden osien kayttd Puumateriaalin kestamaton hyodyntaminen
Q Vedenkaytto
AN Elottomien luonnonvarojen kaytto
limastonmuutos Kasvihuonekaasupaastot Rakennuksen kayttoon tarvittavan energian
Hiilinielujen heikentaminen maara ja tuotantotapa
Saastuminen Paastot ilmaan Toiminnassa kaytetty vesi, sadevedet seka
Paastot vesistoihin sulamisvedet voivat kuljettaa mukanaan
Paastot maaperaan haitta-aineita vesistoon

Valo- ja melusaaste

Vieraslajit Vieraslajien leviaminen Maamassojen tai raaka-aineiden kuljetus
alueelta toiselle

Kuva 4: Luontokadon ajurit

Maa- ja merenkaytt6 ja kaytén muutokset

Maan- ja merenkayttoon seka kayton muutoksiin kuuluu kaupunki- ja maatalousalueen laajeneminen,
luonnon pirstaloituminen (eli luontoalueiden hajoaminen pienempiin  kokonaisuuksiin ja
luontoalueiden yhteyksien katkeaminen), alueiden kaytén tehostuminen sek& maan tuotantokyvyn
heikkeneminen®’. Rakentamisen arvoketjussa vaikutetaan suoraan maa- ja merialueiden muutoksiin
kaikkialla arvoketjussa. Epasuoria vaikutuksia tulee myds energiankulutuksen ja sitd kautta
energiasektorin vaatiman maa- ja merialueiden kayton ja k&ytdon muutoksien kautta.

Maa- ja merialueita otetaan kaytt6on jokaisessa arvoketjun vaiheessa esimerkiksi erilaisten tuotanto-,
késittely- ja energialaitosten perustamiseen. Myo6s itse rakennushanke vaatii maa- ja
vesiekosysteemien kayttoonottamista, mika voi tarkoittaa esimerkiksi tydmaan alta kuivatettavaa

401PBES 2019
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kosteikkoa tai uudisrakentamisen tieltd hakattavaa mets&da. Lisaksi raaka-aineiden hankkiminen
esimerkiksi metsistd, kaivoksista, maanottopaikoilta tai 6ljynporauksesta vaatii maa- ja merialueiden
hyddyntamista.

Luonnonvarojen kaytto

IPBES maarittelee luonnonvarojen kéyton yhdeksi ajuriksi, joka kasittdd sekd elottomien
luonnonvarojen ettéd elidlajien suoran hyddyntdmisen. Viestinnassaan IPBES painottaa erityisesti
eliélajien suoran hyédyntamisen nékdkulmaa. Eliblajien suoraan hyddyntamiseen kuuluu elavan
biomassan hyddyntaminen, joka rakennusalalla nayttaytyy lahinn& eloperéisten materiaalien kuten
puuaineksen ja eloperaisten kuitujen hyédyntamisena.

Luonnonvarojen kayton kautta taman ajurin alle luokitellaan myds makean veden kayttd ja
kiviaineksen seka mineraalien kayttd, ja naiden vaikutukset ottopaikkojen biodiversiteettiin.
Rakennusala on vahvasti riippuvainen luonnonvaroista, kuten kiviaineksesta, mineraaleista ja
puusta®l. Ajurin biodiversiteettivaikutukset tulevat erityisesti arvoketjun alkupaasta, eli raaka-aineiden
hankinnasta.

IImastonmuutos

IImaston lampenemiseen maapallolla vaikuttavat kasvihuonekaasupaastot seka hiilinielujen seka -
varastojen vdheneminen. limastonmuutos poikkeaa muista luontokadon ajureista siten, ettd sen
seuraukset eivat kohdistu yhta paikallisesti vaikutuksen syntysijojen ymparistdon, vaan vaikuttavat
globaalisti. Meneillddn olevan nopean ilmastonmuutoksen aiheuttavat ihmistoiminnan
kasvihuonekaasupaastét ja hiilivarastojen purkautuminen. Ilmastonmuutos johtaa Iajien
elinymparistdjen muutokseen®?. Muutoksesta selviavat vain ne lajit, jotka pystyvat joko siirtymaan
ilmastoalueiden mukana tai sopeutumaan uusiin olosuhteisiin.

Rakennusala vaikuttaa sekd& kasvihuonekaasupaastdjen maarddn ettda hiilivarastojen maaraan.
Rakentamisen arvoketjun eri vaiheissa syntyy paastdja ilmakehaan. Rakennusten tapauksessa on
tutkittu, ettd merkittdava osuus rakennusten elinkaaren hiilidioksidipaastdista syntyy rakennuksen
kayton aikana, ja siten rakennuksen energiatehokkuuden optimointi on tarkea tekija*s. Kuitenkin
energiankulutusta tapahtuu yhté lailla jokaisessa arvoketjun vaiheessa.

Lisaksi raaka-aineiden hankinnassa sekd itse rakennusvaiheessa hiilinieluja ja -varastoja
vahennetaan maanmuokkauksella, puuston ja muun kasvillisuuden poistamisella seka kosteikkojen
kuivattamisella. Hiilivarastojen vapautuminen maaperasta  ja metsista aiheuttaa
kasvihuonekaasupaasttjen vapautumista ilmakehaan.

41 Get nature positive a. n.d /
42 [Imasto-opas n.d
43 Rakennusteollisuus 2020
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Saasteet

Saastuminen kasittaa kemikaali- ja hiukkaspaastot ilmaan, veteen ja maaperdaan seka muun muassa
tarind-, melu- ja valosaasteet. Rakennusala vaikuttaa naihin kaikkiin saastumisen kategorioihin eri
arvoketjun vaiheissa** .

Rakentamisen arvoketjun eri vaiheissa muodostuu ymparistdon olosuhteita muuttavia paastoja“®.
Nailla tarkoitetaan esimerkiksi kemikaaleja, torjunta-aineita, ravinteita tai jatetta. Naita saattaa syntya
erityisesti raaka-aineiden hankinnassa kaivannaistoiminnan tai metsatalouden seurauksena.
Toisaalta missa tahansa arvoketjun vaiheessa erilaisia saasteita voi paatya esimerkiksi vesistoihin
tai maaperdan vaikkapa sade- tai sulamisvesien mukana. Ajuriin kuuluu my6s esimerkiksi
mikromuovien syntyminen ja paatyminen luontoon kaikissa arvoketjun vaiheissa prosessoinnista
kierratykseen. Toisaalta saasteisiin kuuluvat myds muut elinymparistoille aiheutuvat hairidtekijat,
kuten tarina-, melu- ja valosaasteet, jotka vaikuttavat esimerkiksi tuotantolaitosten,
rakennustydmaan, tien tai asuinalueen laheisyydessa oleviin elinymparistdihin.

Vieraslajit

Vieraslajien leviaminen ihmisen toiminnan seurauksena on viides luontokadon ajuri. Vieraslajit ovat
lajeja, jotka ihmisen auttamana leviavat alkuperdisen esiintymisalueensa ulkopuolelle ja niista tulee
haitallisia, mikali ne valtaavat uudella alueella elinalaa tai aiheuttavat muuta haittaa alueen
vakiintuneelle lajistolle tai ekosysteemipalveluille*’.

Vieraslajien levidminen on riski kaikkialla missa liikutellaan suuria materiaaliméaaria eri alueiden,
ekosysteemien ja mantereiden valilla. Vieraslajeja voivat olla esimerkiksi hydnteiset, kasvit ja niiden
siemenet tai nisakkaat. Rakennusalalla vieraslajeja voi kulkeutua maamassojen kuljetuksissa, mutta
my®s suoraan eloperdisten materiaalien kuten puun mukana, tai kuljetusvalineiden mukana
esimerkiksi laivojen painolastivesissa. Vieraslajit voivat levita esimerkiksi raaka-aineiden hankinnan,
materiaalien prosessoinnin ja tuotannon seka rakentamisen, sekd naiden vaiheiden valisen
logistiikan aikana. Lisdksi vieraslajeja voi levita myds purkuvaiheessa ja sitd seuraavassa
logistiikassa.

Luontokadon ajurit rakentamisen arvoketjussa

Rakentamisen biodiversiteettivaikutukset syntyvét siis arvoketjun kautta itse rakentamispaikan lisaksi
muissakin sijainneissa. Esimerkiksi raaka-aineiden hankinta sekd naiden materiaalien prosessointi ja
tuotanto aiheuttavat omat vaikutuksensa, joilla on oma merkittavd painoarvonsa. IPBES:n
marittelemat keskeiset luontokadon ajurit ovatkin lasné jokaisessa arvoketjun vaiheessa (ks. kuva 5).
Lisaksi raaka-aineiden hankinnan kautta rakennusala kytkeytyy muun muassa metsatalouden ja
kaivostoiminnan arvoketjuihin ja on siten osaltaan vastuussa myos naiden alojen aiheuttamista
biodiversiteettivaikutuksista.

Lisdksi rakentamisen arvoketju kytkeytyy sen jokaisessa vaiheessa tiiviisti energian tuotannon
arvoketjuun®® ja siten aiheuttaa myoOs tata kautta negatiivisia biodiversiteettivaikutuksia. Muun

44 Get Nature Positive b. n.d

4 |PBES 2019

46 RT:n jasenten keskustelu selvityksen taustatydpajassa 30.4.2022.
47 Vieraslajit.fi n.d

8 Rakennusteollisuus 2020
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muassa kaasulla, 6ljylla seka vesi-, tuuli- ja aurinkoenergialla on jokaisella omat vaikutuksensa

luonnon monimuotoisuuteen.
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Kuva 5: Kaikkiin luontokadon ajureihin vaikutetaan rakentamisen yleisen arvoketjun kussakin vaiheessa.
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5. Biodiversiteettivaikutusten maarittely ja mittaaminen

5.1. Biodiversiteettivaikutusten tarkasteleminen

Yrityksen vaikutukset biodiversiteettiin voivat olla suoria tai epasuoria. Esimerkiksi rakennusalalla
biodiversiteettivaikutuksia syntyy paikallisesti erilaisissa rakennushankkeissa muun muassa
maankaytbn ja siitd seuraavan elinymparistdjen pirstoutumisen myotd. Toisaalta paikallisten
vaikutusten lisdksi rakennusala aiheuttaa painetta ymparistlle muun muassa raaka-aineiden ja
muiden tuotantopanosten, kuten koneiden, kaluston, infrastruktuurin, polttoaineiden ja energian
hankinnan kautta. Kaivannaistoiminnan ja metséatalouden seka energiantuotannon arvoketjut
yhdistyvat vahvasti rakentamisen arvoketjuihin seka siten aiheutettuihin vaikutuksiin®®. Siten yrityksen
biodiversiteettivaikutusten maarittelemiseksi ja mittaamiseksi olisi olennaista ymmartaa syy-
seuraussuhteet ydinliiketoiminnan tarvitsemien arvoketjujen vaiheiden seka luontokadon ajureiden ja
biodiversiteettivaikutusten valilla®.

Biodiversiteettivaikutuksien ~ syy-seuraussuhteen  tarkasteleminen  auttaa  kokonaisuuden
hahmottamisessa, oikeiden mittareiden valinnassa sekd& toimenpiteiden kohdistamisessa
olennaisimpiin osa-alueisiin. Alla olevassa kuvassa (ks. kuva 6) on jasenneltynd erilaisia
tarkastelutapoja ja esimerkkeja mahdollisista mittareista yrityksen luonnon
monimuotoisuusvaikutusten ymmartamiseksi ja maarittelemiseksi.

Syy: biodiversiteettiin vaikuttavat toimet Seuraus: lopullinen biodiversiteettivaikutus
TOIMINNASTA SYNTYVAT VAIKUTUSAJURIT MUUTOS BIODIVERSITEETISSA
Maan- ja merenkayttd ja kaytén limastonmuutos « Ylataso
muutokset + Kasvihuonekaasupaastot « Metsakato
+ Muutetun alueen pinta-ala ja » Rehevoityminen
luontoarvo Saastuminen = Kadonneiden lajien méara
+ Hairidtekijat, kuten tarina-, ani- tai
@ Luonnonvarojen kaytto ja valosaasteet + Lajien uhanalaisuus
hyodyntaminen + limansaasteet « Uhanalaisten elinymparistojen
+ Vedenkayttd + Saasteet veteen ja maaperéan, alan muutos
+ Mineraalien ja muiden maa- esim. muutokset vesistdjen paasto-
ainesten kaytto tai ravinnepitoisuuksissa = Suorat spesifit vaikutukset
+ Puun ja muiden luonnon kuitujen + Kiintean jatteen maara « Yksittaisen lajin yksilomaaran
kaytto muutos
+ Muiden elilajien hyddyntdminen @ Vieraslajit

+ Maamassojen siirtely ja mahdolliset
leviavat vieraslajit

Kuva 4: Esimerkkeja mahdollisista mittareista luontovaikutusten syys-seuraussuhteissa

Biodiversiteettivaikutuksia voidaan tarkastella toiminnasta syntyvien vaikutusajurien kautta. Téallaisia
toimia ovat esimerkiksi luonnonvarojen kayttd, hyddynnettdvien maa- ja meriekosysteemien pinta-ala
ja luontoarvot, toiminnan synnyttamat hiilidioksidipddstot tai maaperddn ja vesistéihin paatyvat
ravinteet.

Toisaalta voidaan tarkastella myds varsinaisia muutoksia biodiversiteetissd, jotka kuvaavat
toiminnasta aiheutuvia lopullisia biodiversiteettivaikutuksia. Tallaisia voivat olla esimerkiksi
metsakato, rehevditymisen aiheuttamat muutokset lajien runsaussuhteissa, kadonneiden lajien
lukumaara, uhanalaisten elinymparistéjen alan muutos tai muutokset yksittaisissa lajeissa.

49 Get Nature Positive c. n.d
50 Natural Capital Coalition 2016
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Biodiversiteettivaikutusten mittaamiseen loytyy erilaisia viitekehyksia, joilla yritys voi arvioida
biodiversiteettivaikutuksiaan eri tasoilla®. Biodiversiteettivaikutuksia tulisi tarkastella koko
organisaation tai arvoketjun mitalta, jolloin saadaan kokonaiskuva liiketoiminnan
biodiversiteettivaikutuksista. ~ Talldin  voidaan myds tunnistaa yritykselle olennaisimmat
biodiversiteettivaikutukset ja kohdistaa toimenpiteitd juuri niihin. Siten varmistetaan
biodiversiteettitydon vaikuttavuus ja liiketoimintaa voidaan kehittdd kokonaisvaltaisesti kohti
luontopositiivisuutta.

Jos biodiversiteettivaikutuksia halutaan tarkastella yksityiskohtaisemmin, voidaan valita esimerkiksi
tuote- tai projektikohtainen tarkastelutaso. Myds tallgin tulisi ottaa huomioon koko arvoketjun mittaiset
vaikutukset. Tuotekohtainen tarkastelu voi auttaa esimerkiksi vertailemaan eri vaihtoehtoja
keskenaan ja tekemdan parempia operatiivisen ja taktisen tason paattksia. Rakennusprojektien
tapauksessa olennaista olisi ymmartaa koko elinkaaren vaikutukset, jotta myds esimerkiksi raaka-
aineiden hankintaan ja elinkaaren loppuun liittyvia paatoksia pystytaan optimoimaan. Toisaalta myos
rakennushankkeissa paikallisesti tehtavat valinnat ja luonnon suojeleminen vaikuttavat omalta
osaltaan siihen, minkalainen luontovaikutus hankkeella on.

5.2. Vilineita biodiversiteettivaikutusten tarkasteluun

Biodiversiteettivaikutusten tarkasteluun on kehitetty useampia erilaisia menetelmia, jotka ovat
sovellettavissa myds rakennusalalle. Menetelmien vélilla on suurta vaihtelua niiden tarkastelutason,
nakokulmien seka laskentamenetelmien valilld. Voidaan ndhd&, ettd kokonaisvaltaista ymmarrysta
antavat menetelmat soveltuvat paremmin paatdksenteon tueksi ja ymmarryksen lisddmiseksi
tarkastelun alla olevasta monimutkaisesta teemasta.

Biodiversiteettivaikutusten osoittamiseksi kaivataan usein samalla tavoin yhtd lukua kuin
hiilidioksidiekvivalentti on ilmastonmuutokselle. Luonnon monimuotoisuuden ja luontokadon ollessa
hyvin monimutkaisia ja systeemisid kokonaisuuksia, yhden tai muutaman luvun saavuttaminen ei
kuitenkaan ole valttamatta koskaan tarkoituksenmukaista. Esimerkiksi EU:ssa yritysten luonnon
monimuotoisuustyon tueksi perustettu European Business @ Biodiversity Platfrom on esittanyt, etta
yhden ja ainoan indikaattorin kehittaminen biodiversiteetti-vaikutusten tarkastelemiseksi ei ole
tavoiteltavaa, vaan tavoitteena tulisi olla useita indikaattoreita sisaltava mittaristo.% Haasteena on se,
ettad yksittainen luku tai aarimmaisen kvantitatiiviset laskemat eivat valttamatta aina kerro asioiden
suhteellisesta merkityksesta tai arvosta. Lisaksi lukujen vertailukelpoisuus ja tulkinta paatéksenteon
tukena on haastavaa.

Esimerkkeja viitekehyksista ja menetelmista

Arviointitydkalujen hyddyntdminen vaatii uudenlaista osaamista. Keskeisia kysymyksia ovat
esimerkiksi oikean viitekehyksen tai -kehysten valinta seka koko arvoketjun tarkastelu olennaisimpien
biodiversiteettivaikutukset tunnistamiseksi. Esimerkiksi Sitra on julkaissut yrityksen koko
biodiversiteettityota tukevan tyokalun '12 luontoaskelta yritykselle™3. Tydkalu on suomenkielinen ja
suomalaisille yrityksille koottu viitekehys luonnon monimuotoisuusty6n tueksi, jossa ohjataan yrityksia
etenemé&én askel kerrallaan luonnon monimuotoisuusty0ssd, tuetaan tavoitteiden ja toimenpiteiden

51 Sihvonen ym. 2022
52 EU Business @ Biodiversity Platform 2019m
53 Sihvonen ym. 2022
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asetannassa sek& monitoroinnissa jatkuvan kehittdmisen periaatteen mukaisesti. Tytkalu ohjaa myds
yritykset tutustumaan mm. seuraavassa kuvattavien viitekehysten ja menetelmiin.

Biodiversiteettivaikutuksien tarkasteleminen, mittaamisen ja lopulta hankitun tiedon hyédyntaminen
paatoksenteon tukena vaatii aiheeseen perehtymista. Toisaalta hyva pohjaty0 auttaa varmistamaan
tyon tuloksellisuuden ja uskottavuuden. Natural Capital Protocol (NCP) on viitekehys, jonka avulla
yritys voi integroida biodiversiteettiaiheen osaksi toimintaa ja paatoksentekoa. NCP on
organisaatiotasoinen tyokalu, jonka kohdistamista voidaan soveltaa koko arvoketjun laajuudelle.
Viitekehyksen tavoitteena on tukea paatoksentekoa sisallyttamalla siihen jarjestelmallisesti koottua
tietoa luontoriippuvuuksista ja -vaikutuksista, merkittavimmista ekosysteemipalveluista seka naihin
liittyvista riskeista.>* NCP-viitekehyksen siséltéa on kuvattu alla olevassa kuvassa 7.

KARTOITTAMINEN: LAAJUUS: MITTAA JA ARVOTA: SOVELLA:
Mita? Miten? Miksi? Mité seuraavaksi?
Tunnista Maérittele Maarittele Maarittele Mittaa Mittaa Anna Tulkitse ja Madrittele
vaikutukset ja tavoite, tarkastelun olennaisimmat liketoiminnan muutokset vaikutuksille ja testaa tuloksia toimenpiteet
riippuvuudet seka kohdeyleisé ja kohde, laajuus  vaikutukset ja/tai  vaikutusajurit luontopddoman riippuvuuksille
riskit ja olennaisimmat ja rajat riippuvuudet jaltai tilassa arvo
mahdollisuudet sidosryhmat riippuvuudet

Kuva 5: Natural Capital protocol

Aikaisemmin mainitut viitekehykset auttavat alkuun kokonaisvaltaisessa biodiversiteettitydssa.
Biological diversity protocol (BDP) menee askeleen syvemmalle ja pyrkii tarjoamaan
jarjestelmallisen l&ahestymistavan biodiversiteettivaikutusten arvioimiseksi ja raportoimiseksi. BDP:n
ohjeet auttavat varmistamaan, etta biodiversiteettivaikutuksien tarkastelemisen standardoidulla,
vertailukelpoisella, uskottavalla ja puolueettomalla tavalla. Viitekehys soveltuu paikallisten
hankkeiden biodiversiteettitydsta koko organisaation sisaiseen tai ulkoiseen raportointiin. Viitekehys
muun muassa auttaa asettamaan tarkastelulle konkreettiset rajat, tunnistamaan olennaisimmat
suorat ja epasuorat vaikutukset seka pisteyttamaan tunnistetut vaikutukset.*®> BDP-viitekehyksen
sisaltdja ja rakennetta on esitetty tiivistetysti kuvassa 8.
BIODIVERSITEETTIVAIKUTUSTEN BIODIVERSITEETTIVAIKUTUSTEN ARVIOINTI JA VAHVISTAMINEN,

ARVIOINTIMENETELMAN KEHITTAMINEN LASKENTA VARMISTAMINEN, RAPORTOINTI
JA JULKAISEMINEN

Aseta Kehita Méaarita Arvioi vaikutukset Arvioi nettomuutokset  Arvio biodiversiteetin tila, Validoi ja Raportoi ja
tarkastelulle rajat vaikutusten olennaisimmat ottaen huomioon biodiversiteetissa suoriutumisesi seké laske varmenna tehty julkaise
organisaation tai kartoitus- vaikutukset biodiversiteetin eri ottaen huomioon biodiversiteettikato tai - vaikutusten
arvoketjun tasolla menetelma tasot (ekosysteemit lieventamishierarkia ja liséys arviointi

Jja luokittelut) vastaavuusperiaate

Kuva 6: Biological diversity protocol

Science Based Targets Network (SBTN) on auttanut jo satoja yrityksia sitoutumaan
kasvihuonekaasupaastojen vahentdmiseen Pariisin ilmastosopimuksen mukaisesti tieteeseen
perustuvilla menetelmilld. Nyt samassa aloitteessa on kehitteilla laajempi versio, joka ottaa luonnon
kokonaisuuden ja planetaariset rajat huomioon. Science Based Targets for Nature pyrkii

54 Capital Coalition 2016
55 Houdet ym.2021
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tarjoamaan jarjestelmallisia ratkaisuja luontokadon hillitsemiseksi neljan aihion kautta:
biodiversiteetti, makea vesi, maa-alueet ja meret. Kuvassa 9 on havainnollistettu mallin etenemista.
SBTN auttaa yrityksia arvioimaan, priorisoimaan, mittaamaan, toiminnallistamaan ja seuraamaan
luontovaikutuksia ja -riippuvuuksia. Menetelmélla on vahva tiedeperusta ja se noudattelee muun
muassa IPBES:n maarittelemia luontokadon ajureita sekd lieventamishierarkian mukaista
lahestymistapaa luontovaikutuksien vahentamiseksi. Lisdksi menetelméd hyddyntdd muun muassa
Natural Capital Protocol -viitekehyksen sisaltoja.®

ARVIO TULKITSE JA PRIORISOI MITTAA, TAVOITTEELLISTA TOIMI SEURAA
JA JULKAISE
Toteuta Tunnista Mittaa lahtotaso, Kayta toimien Monitoroi
olennaisuusanalyysi potentiaalisimmat kehité seurantasuunnitelma asettamisessa SBTN o i ’
Ja kartoita arvoketju tekemisen paikat ja ja -menetelméat, aseta toimenpideviitekehysta: raportol ja
e - . S . P varmenna
merkittavimpien mahdollisuudet vaikuttaa tavoitteet ja julkista nama valta, minimoi, ennallista

vaikutuksien seka naiden vaatimat sidosryhmille ja uudista seka eallokesat

tunnistamiseksi panokset viimeisena; aja muutosta

Kuva 7: Science-based Targets for Nature

Konkreettisten luonnossa todettavien biodiversiteetin muutosten mittaaminen on tyolasta, ja samalla
parhaat kaytannot biodiversiteetin mittaroinnista ovat vasta muotoutumassa. Biodiversiteetin
muutoksen mittareita voivat olla esimerkiksi kuvassa 6 esitetyt muuttujat: metsakato, rehevdityminen,
(uhanalaisten) elinymparistdjen ala, lajien lukumaara eri lajiryhmissad yms. Yrityksille on tarjolla
ylatason arvioita antavia menetelmid, jotka antavat laskennallisen arvion esimerkiksi toimien
aiheuttamasta lajimaaran, elinymparistdén laadun tai elinymparistbhehtaarien maaran muutoksesta.
Seuraavassa on esitelty naista kaksi esimerkkia.

ReCiPe on menetelma tuotteen, palvelun tai esimerkiksi kiinteistorakentamisessa rakennuksen
elinkaarivaikutusten arvioinnille (LCIA). Menetelman toimintalogiikkaa on havainnollistettu kuvassa
10. Menetelman tavoitteena on muuttaa pitka lista elinkaariarvioinnin tuloksia rajoitetuksi méaraksi
indikaattoripisteytyksia. Kokonaisuudessaan menetelmalla voidaan kuvata vaikutuksia kolmeen
paatepisteeseen; 1) ihmisten terveyteen, 2) ekosysteemeihin ja 3) resurssien saatavuuteen. Kun
arvioidaan vaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen, voidaan keskittyd ekosysteemiin liittyviini
kategorioihin. Talloin keskipisteindikaattoreita on 10 ja niille johdettuja vaikutuskategorioita on 3. %7

Menetelmassa elinkaariarvioinnin tulokset muunnetaan maariteltyja painoarvokertoimia hyddyntaen
samaan yksikkoon. Kaytetty yksikkd on menetettyjen elidlajien hypoteettinen lukumaara.
Keskipisteindikaattoreihin saadaan siis 10 samaan yksikk66n muunnettua lukua. Naista lasketaan
kertoimia kayttaen viela 3 vaikutuskategoriaindikaattoria. Lopulta tuloksena on yksi paatepiste luku. %8

%6 Science Based Targets Network 2020
57 Huijbregts ym. 2017
58 Huijbregts ym. 2017
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LCIA Keskipiste Vaikutuskategoria Paatepiste

Maaperan

limastonmuutos
0 = ekotoksisuus

Veden kaytté rP\}«iaaperan
Elinkaari- appamoituminen
arvioinnin
tulokset Makean veden Maan kéytts ja

ekotoksisuus kaytén muutos

Vesistgjen Merialueiden
rehevdityminen ekotoksisuus
Ala-otsonin muodostuminen Merien
(vaikutus ekosysteemiin) rehevoityminen

Kuva 8: LCIA ReCiPe

Biodiversity Metric

Rakennushankekohtaisesti tietyn alueen luontoarvojen tarkastelemiseen voidaan kayttaa Biodiversity
Metric -menetelmaa® (kuva 11). Menetelma soveltuu kaytettavaksi esimerkiksi kiinteisto- ja
infrarakentamiseen. Menetelméa on kehitetty antamaan nakemys tarkastelun kohteena olevan alueen
biodiversiteettiarvoista. Sen avulla voidaan laskea biodiversiteettivaikutus maa- ja
rantaekosysteemissa, ja tavoitteena on jatkossa pystyd arvioimaan vaikutuksia myds
meriekosysteemeissa. Tyokaluun ilmoitetaan kohteen ja sen lahiseudun elinymparistétyypit,
elinymparistdn koko ja ekologinen tila seka kohteen sijainti. Tarkastellun toimen vaikutusta voidaan
arvioida laskemalla alkutila- ja lopputilaskenaariot ja vertaamalla niita toisiinsa.

PROJEKTIN SUUNNITTELU DATAN KERAAMINEN LASKENTA PAATOKSENTEKO JA SUUNNITTELU
Tunnista kohde, toimien Keraa dataa elinymparistosta, Kayta Metrics -laskentaty6kalua Kayta laskennan tuloksia
aiheuttamat muutokset luontoon tarkista paikallisen lainsaadannon biodiversiteettiyksikkopisteiden paatoksenteon ja suunnittelun
seké laskennassa kaytettavat ja aluesuunnittelun velvoitteet laskemiseksi — jos tavoitteena on tukena seka
elinympariston tyyppia ja seka arviol elinympéristéén arvioida aiheutuvaa muutosta, laske biodiversiteettivaikutuksien
ominaisuuksia kuvaavat kohdistuvan muutoksen biodiversiteettiyksikét alkutila- ja viestimisessa
komponentit aiheutuvat vaikutukset lopputulosskenaarioille

Kuva 9: The Biodiversity Metric 3.1.
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6. Biodiversiteettivaikutusten hallinta rakennusalalla

6.1. Kohti biodiversiteettivaikutusten hallintaa

Biodiversiteettivaikutukset ja niiden hallinta on oma kokonaisuutensa, joka tulisi ottaa
jarjestelmallisesti  osaksi  yritysvastuuty6td tai  jopa  yrityksen liiketoimintamallia ja
liiketoimintastrategiaa tyon tuloksellisuuden ja vaikuttavuuden takaamiseksi seka liiketoiminnan
luontoriskien hallitsemiseksi. Talldin tarvitaan myf6s kattavasti tietoa paatoksenteon tueksi ja
liiketoiminnan kehittamiseksi. Biodiversiteettityon tulisikin ulottua paikalliselta hankekohtaiselta
tasolta strategiselle tasolle asti.

Tarvittavan tiedon hankkimiseksi luontovaikutuksien mittaaminen voi toimia tarkedssa roolissa
toiminnan tukena. Biodiversiteettivaikutuksien arvottaminen taas voi antaa asioille painoarvoa
paatbksenteossa vaihtoehtoja vertailtaessa. Mittaroinnin ei kuitenkaan tulisi olla toiminnan
itseisarvona, vaan keskidssa tulisi olla keinot ja paamaarat biodiversiteettivaikutusten
hallinnoimiseksi. Mittarointi voi olla hy6dyllinen tytkalu kokonaiskuvan ymmartadmiseksi, tavoitteiden
asettamiseksi ja toimenpiteiden kohdistamiseksi. Talldin mittaamisen kayttdtarkoituksen tulisi olla
selked ja mittaustulosten hyddynnettavissa paatdksenteon ja toiminnan ohjaamisen tukena.

M) Y

KOKONAISKUVAN HALTUUN OTTAMINEN TAVOITTEIDEN ASETTAMINEN TOIMENPITEIDEN KOHDISTAMINEN

Kuva 10: Polku kohti biodiversiteettivaikutusten hallintaa

Biodiversiteettiteeman haltuunotto voidaan nédhda prosessina, jota on kuvattu yleistasolla tassa
raportissa. Tarkemmin prosessia on avattu esimerkiksi Sitran 12 luontoaskelta yritykselle -
tyokalussa®. Kuvassa 12 on esitetty yksinkertaistettu polku kohti biodiversiteettivaikutusten hallintaa.
Tyon tulisi lahtea kokonaiskuvan haltuun ottamisesta ja edeta tavoitteiden asettamisen kautta kohti
lopullisia toimenpiteitd. Seuraavissa luvuissa kasitellaan naiden vaiheiden sisaltda ja merkitysta.

Kokonaiskuvan haltuun ottaminen

Biodiversiteettity0 tulisi aloittaa kokonaiskuvan kattavasta kartoittamisesta ja ymmartamisestd, jotta
tyolle osataan asettaa oikeat tavoitteet seka kohdistaa oikeat toimenpiteet. Tydn pohjana tulee olla
taustaymmarrys biodiversiteetin ekologisesta ja liiketoiminnallisesta merkityksestd, keskeisimmista
sidosryhmien odotuksista ja vaatimuksista seka biodiversiteettivaikutuksista ja -riippuvuuksista.
Olennaisimpien biodiversiteettivaikutuksien ja -riippuvuuksien tunnistaminen auttaa tunnistamaan
my0ds merkittavimmat lilketoiminnan riskit ja mahdollisuudet.

On tarkeda varmistaa, ettd paatoksentekoprosessiin osallistuville henkil6illa on saatavilla riittavasti
taustatietoa mittaustulosten ja vaikutusten arvioinnin ymmartamiseksi seka biodiversiteettityon
prosessiin ja tuloksiin luottamiseksi®!. Kokonaiskuvan haltuun ottaminen on tarkea vaihe tydn tulosten

60 Sjtra, 2022
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ja vaikuttavuuden varmistamiseksi. Tassa esimerkiksi Natural Capital Protocol®? tai Sitran tyokalu '12
luontoaskelta yritykselle’®® ovat kayttokelpoisia viitekehyksia kokonaiskuvan ymmartamiseksi ja
biodiversiteettityon lapiviemiseksi.

Tavoitteiden asettaminen

Kun kokonaiskuva ja aiheen merkitys on otettu haltuun, tulisi biodiversiteettitytlle asettaa selkeéat
tavoitteet. Luontokadon pysayttamiseksi asetettavia tavoitteita tarvitaan niin kansallisella, toimiala-,
yritys- kuin hanketasolla. Yritysten tavoiteasetantaa voidaan edistda selkedlla toimialan tai
kansallisen tason ohjauksella tai edelldkavijoiden itselleen asettamia tavoitteita seuraten.
Tavoitteiden asettamisessa tulisi huomioida seka pitkan etta lyhyen aikavdlin tavoitteet, jotta tyén
aikajanne on riittdvan pitk&, mutta jotta tyd saadaan kaynnistettya riittavan kunnianhimoisesti ja
ripeasti.

Tavoitteiden asettaminen on tarkea tydkalu toiminnan ohjaamiseksi. Aikaisemmin tehty taustaty®
kattavan ymmarryksen hankkimiseksi on tarkeésséa roolissa oikeanlaisten tavoitteiden asettamiseksi.

Tavoitteissa tulisi huomioida, etta ne on kohdistettu riittavalle laajuudelle toimivin rajauksin, ne sopivat
yrityksen lahtdkohtiin, vastaavat sidosryhmien odotuksiin ja keskittyvat olennaisimpiin vaikutuksiin.

Aikajanteeltd&n tavoitteet voidaan linjata esimerkiksi kansainvalisten ja kansallisten tavoitteiden
mukaisiksi. Esimerkiksi YK:n biodiversiteettisopimus (CBD) ja -strategiaty® kansainvalisten
biodiversiteettitavoitteiden muodostamiseksi on kdynnissa ja tuloksia odotetaan mythemmin tané
vuonna®. Tyolta ennakoidaan tavoitetta luontokadon pysayttamiseksi vuoteen 2030 mennessa.
Sama tavoite 16ytyy myds EU:n ja Suomen biodiversiteettistrategioista.

Nettopositiivisuustavoitteen (NPI) asettaminen on hyva lahtbkohta biodiversiteettitydlle.
Nettopositiivisuustavoitteella tdhdataan siihen, ettd yritys saa kaannettya aiheuttamansa jalanjaljen
positiiviseksi. Nettopositiivisuustavoitteen asettaminen on tehokas keino suunnata toimintaa kohti
luontopositiivisuutta. Tavoitteiden asettamisessa voidaan hyddyntaa esimerkiksi valmistelun alla olevaa
Science Based Targets Networkin (SBTN) lahestymistapaa biodiversiteettiin®®,

Toimenpiteiden kohdistaminen

Kun tavoitteet on asetettu, tulisi niista johtaa selkea toimenpidesuunnitelma ja tiekartta tulevalle
biodiversiteettitydlle. Vaikuttavuuden ja tuloksellisuuden varmistamiseksi sekd tavoitteiden
saavuttamiseksi toimenpiteet tulisi suunnitella niin, ettd ne huomioivat kaikki biodiversiteetin tasot
(elinymparistot, lajisto, geneettinen monimuotoisuus) sek& paikallisesti ettd laajemmassa
alueellisessa kontekstissa.

Toimenpiteiden kohdistamisessa tulisi osallistaa liikketoiminnan eri tasot ja varmistaa vuoropuhelu
strategisen, operatiivisen ja taktisen tason valilla. Strategisella tasolla voidaan tehda
kokonaisvaltaisempaa olennaisuusarviointia esimerkiksi merkittavimmista
biodiversiteettivaikutuksista ja sidosryhmaodotuksista seka linjata liiketoiminnan kehittamisen
suuntaviivoista. Operatiivisella tasolla voidaan toteuttaa liiketoimintamallin ja toimintatapojen
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kehittdmistd kaytdnnossa. Taktisella tasolla taas toteutetaan kaytdnndssa ja sovelletaan
tapauskohtaisesti organisaation periaatteita.

Kaytannon toimia luontovaikutusten hallintaan voivat olla my6s esimerkiksi uudet kiertotalouteen tai
luontopohijaisiin ratkaisuihin liittyvat innovaatiot®®, jotka voivat muuttaa varsinaista liikketoimintamallia
ratkaisevalla ja innovatiivisella tavalla. Rakennusalan kiertotalouteen kuuluu esimerkiksi
kierratettyjen materiaalien kayttdminen ja tuotteiden elinkaaren pidentdminen seka kierratysasteen
lisaaminen.®” Luontopohjaisissa ratkaisuissa voidaan tukea ja parantaa luonnon tarjoamia
ekosysteemipalveluja ja samalla luoda taloudellista ja sosiaalista lisdarvoa. Esimerkkeja
luontopohjaisista ratkaisuista ovat esimerkiksi luontaisten maanmuotojen hyoddyntaminen
rakentamisen ratkaisuissa, maaperan sidontakyvyn lisdamista tulvien ehkaisemiseksi, tai vesistdjen
ja paikallisen lajiston tukeminen tarpeellisten ekosysteemipalveluiden sailyttamiseksi.5®

Liiketoimintamallia ja toimintatapoja voidaan kehitta&d myos ottamalla kayttdon erilaisia standardeja,
maaritelmia seka mittarointi- ja monitorointimenetelmia toiminnan ohjaamiseksi. Erilaisia standardeja
ja kriteeristja voidaan asettaa esimerkiksi hankinnoille, tuotannolle ja investointipdéatoksille. Liséksi
vaikutuksia voidaan mittaroida ja monitoroida erilaisin menetelmin tydn edistymisen ja tulosten
seuraamiseksi.

Tamén lisaksi alihankkijoita ja toimittajia voidaan osallistaa biodiversiteettitybhon jarjestamalla
biodiversiteettikoulutuksia ja tekemaélla yhdessa kehitystyéta. Nain lisataan toimitusketjun toimijoiden
tietoisuutta biodiversiteetista ja edistetdadn heidan valmiuksiaan ottaa biodiversiteettiasiat huomioon.

Muutosten aikaansaamiseksi tarvitaan yhteistydtd. Siten sopivien kumppanien ja siten
vaikuttavuuden hankkiminen on tarkedssa roolissa. Vaikkapa toimintatapojen ja liiketoimintamallin
kehittdmiseksi, toimialan tiekartan luomiseksi tai standardien maarittelemiseksi yhteistydta voidaan
tehda esimerkiksi arvoketjun toimijoiden, kansalaisjarjestdjen, asiantuntijoiden, Kilpailijoiden tai
julkisen tahon kanssa®.

Biodiversiteettitydon kohdistamisessa koko arvoketjun tarkasteleminen ja toimenpiteiden
kohdistaminen paikallisesti ja vaikuttavimpiin kohtiin on tarkeda vastuun kantamiseksi yrityksen
liketoiminnan aiheuttamista negatiivisista vaikutuksista. Myds itse rakennushankkeilla on merkittavia
paikallisia vaikutuksia, joihin voidaan kohdistaa suoria toimenpiteitd. Rakennushankkeiden
tapauksessa konkreettinen biodiversiteettivaikutus tehdaan ja vaikutusten hallinnan onnistuminen
punnitaan taktisella eli hankekohtaisella tasolla, mutta ilman johtamisen tahtotilaa ja operatiivista
osaamista toimia ei saada kohdennettua vaikuttavasti.

6.2. Lieventamishierarkian mukaiset toimet
biodiversiteettivaikutusten hallintaan

Yksi keskeinen lahestymistapa toimenpiteiden kohdistamiseksi ja biodiversiteettivaikutusten
hallitsemiseksi on lieventamishierarkia.”® Tata lahestymistapaa voidaan soveltaa tapauskohtaisella
tasolla, eli esimerkiksi paikallisen rakennushankkeen tapauksessa. Lieventdmishierarkia voidaan
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kuitenkin kayttdda myds strategisella tasolla tyon ohjenuorana ja liiketoiminnan kehittamisen
periaatteena kohti nettoneutraaliutta tai jopa nettopositiivisuustavoitteen saavuttamista.

Lieventamishierarkialla tarkoitetaan Ildhestymistapaa luontovaikutusten hallitsemiseksi ja
toimintajarjestyksen asettamiseksi (kuva 13). Lahestymistavan mukaisesti ymparistblle koituvia
haittoja pyritaan:

1. Ensisijaisesti valttamaan kokonaan

2. Sen jalkeen vahentamaan

3. Vasta sitten kaytetaan mahdollisia ennallistamis- tai hoitotoimenpiteita
4

Viimeisend vaihtoehtona on kompensointi eli muualla tapahtuvat suojelu- ja
kunnostustoimenpiteet

5. Naiden jalkeen voidaan tehda viela muita lisdtoimenpiteita

Lieventdmishierarkian ensimmaisissa vaiheissa pyritaan valttamaan ja vahentdmaan hankkeen
synnyttamia biodiversiteettijalanjalkeen kuuluvia negatiivisia biodiversiteettivaikutuksia. Toisaalta
myOhemmissd vaiheissa pyritddn luomaan positiivisia vaikutuksia negatiivisten vaikutusten
hyvittamiseksi. Lisatoimenpiteet eivat ole osa varsinaista lieventamishierarkian mukaista
biodiversiteettijalanjaljen hyvittamista. Ne voivat kuitenkin olla tarked osa positiivisten vaikutusten
luomista.”

L&hestymistavan mukaisesti ymparistélle koituvia haittoja pyritaan:
1) Ensisijaisesti vélttim&an kokonaan
Sen jalkeen vahentamaan
Vasta sitten kaytetdan mahdollisia ennallistamis- tai hoitotoimenpiteita
1) Viimeisend vaihtoehtona on kompensointi eli muualla tapahtuvat suojelu- ja kunnostustoimenpiteet

seka muut lisatoimenpiteet

LISATOIMENPITEET 5

Netto-

positiivisuus
KOMPENSOINTI KOMPENSOINTI 4

Luontoarvot

Aiheutettu ja
Jéljelle jaava
biodiversiteetti-
vaikutus

VAHENTAMINEN VAHENTAMINEN m VAHENTAMINEN 2
e W e |

Jalanjalki on negatiivinen ‘ | Jalanjalki on positiivinen |

Kuva 11: Lieventamishierarkia

Kun lieventamishierarkiaa sovelletaan tapauskohtaisesti, lahtétasona on tietty paikallinen
ekosysteemi ja sen omaamat luontoarvot. Tavoitteena on kyseisen ekosysteemin luontoarvojen
sailyttaminen tai vastaavanlaisten luontoarvojen palauttaminen tai tukeminen kyseisella alueella tai
vaihtoehtoisessa kohteessa.

My0s vaihtoehtoista jarjestysta on ehdotettu’, jolloin kompensointi tehtéisiin ennen ennallistamista.
Vaihtoehtoisen jarjestyksen perusteena on se, etta ennallistamisen ja hoidon toimenpiteita ei tulisi

7L Ajama 2015
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laskea  osaksi aiheutettujen  biodiversiteettivaikutusten  vahentamistd. Toisin  sanoen
ennallistamisesta ja hoidosta seuraavia positiivisia vaikutuksia ei tulisi vahentaa aiheutetusta
jalanjaljestd, vaan ennallistamisen ja hoidon toimenpiteet tulisi toteuttaa vasta kun aiheutetut haitat
on saatu hyvitettyd nettoneutraalille tasolle muilla keinoilla. Téssa selvityksessd on kuitenkin
noudatettu vallalla olevaa lieventamishierarkian mallia.

1 Valttaminen

Valttaminen on lieventamishierarkian ensimmainen askel. Tama vaihe sisaltda toimenpiteet, joilla
valtetd&n alusta alkaen vaikutusten syntyminen. Valttdmista on esimerkiksi se, ettd ei oteta uutta
maa-alaa varsinkaan arvokkailta luontoalueilta kaytté6n, vaan rakentaminen keskitetdan jo kaytossa
oleville alueille esimerkiksi kaupungin uudisrakentamisessa’™. Pitkdikdinen rakentaminen ja
elinkaaren pidentaminen suunnittelulla ja korjausrakentamisen ratkaisuille vahentaa tarvetta rakentaa
uutta, jolloin rakennusmateriaalien kayttd voi pienentya selkeasti etenkin pitkalla tahtaimella.
Pitkaikainen rakentaminen myés vahentaa painetta uusien maa-alueiden kayttéonotolle seka antaa
jo olemassa olevan infrastruktuurin valittémassa laheisyydessa olevalle luonnolle mahdollisuuden
toipua ja kehittya rauhassa’™. Taman lisaksi valttamiseen lukeutuu esimerkiksi infrastruktuurin
huolellinen sijoittelu sek&d rakentamisen ajoittaminen siten ettd voidaan valttdd hairidtekijat
esimerkiksi elididen lisdaantymisaikana. Lisaksi esimerkiksi maamassojen siirtelya voidaan valttaa
haitallisten vieraiden kasvilajien siementamis- tai kasvukauden aikana. Valttdminen voi olla helpoin,
halvin ja tehokkain tapa vahentdd mahdollisia negatiivisia vaikutuksia, mutta se edellyttda luonnon
monimuotoisuuden huomioon ottamista hankkeen alkuvaiheessa’.

2 Vahentaminen

Véahentamisella tarkoitetaan toimenpiteitd, joilla esimerkiksi véhennetddn vaikutusten kestoa,
voimakkuutta tai laajuutta sellaisten vaikutusten tapauksessa, joita ei voida taysin valttaa. Tehokkaat
vahentamistoimenpiteet voivat eliminoida joitain kielteisia vaikutuksia, esimerkiksi elinympéaristoon
aiheutuvaa melua ja saastumista. Niin kiinteistd- kuin infrarakentamisessa se voi tarkoittaa
esimerkiksi energiatehokkaiden ja vihreiden teknologiavalintojen suosimista, aanenvaimentimia tai
huolellista jatteiden kasittelya. Lisaksi vahentdmiseen kuuluvilla toimenpiteilla voidaan tarkoittaa
esimerkiksi voimalinjojen suunnittelua lintujen s&hkdiskujen todenndkoisyyden vahentamiseksi,
kulkusiltojen rakentamista teille elaimia varten tai lintujen pesa- ja levahdyspaikkojen riittdvyyden
varmistamista muokatuilla viheralueilla seka rakennetussa ymparistossa.

Vahentamisen periaatteet voidaan huomioida myds koko arvoketjussa. Esimerkiksi kierratettyjen
materiaalien kayttd neitseellisten, suoraan luonnosta hankittujen, materiaalien sijasta vahentaa
luonnolle aiheutuvia vaikutuksia. Lisaksi tiukkojen hankintakriteerien asettaminen esimerkiksi
kaytettéavan puun alkuperélle tai muiden rakennuselementtien ymparistéjalanjaljelle vahentaa haittaa
biodiversiteetille.

74 Biodiversity Initiative 2015
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3 Ennallistaminen ja hoito

Ennallistamisen ja hoidon tavoitteena on parantaa heikentyneitd tai tuhottuja ekosysteemeja sen
jalkeen, kun niihin on aiheutettu vaikutuksia, joita ei ole voitu taysin valttaa tai minimoida. Verrattuna
vaikutuksien valttamiseen ja minimointiin tdman vaiheen huolelliset toimenpiteet ovat usein
tyolaampia ja vaativat enemman rahallista panosta. Ennallistamisen ja hoidon toimenpiteilla alue
pyritddn ensisijaisesti palauttamaan kohti alkuperéista ekosysteemid, joka oli olemassa ennen
aiheutettuja vaikutuksia. Tama voi tarkoittaa esimerkiksi kiinteist0- tai infrarakentamisessa vastaavan
maaperan laadun palauttamista, alueella aikaisemmin olleen kasvi- ja eldinlajiston paluumuuttoa
alueelle ja vieraslajien lisddntymisen torjumista. Toissijaisesti alueelle pyritdan ainoastaan
palauttamaan joitakin ekosysteemipalveluita, eli esimerkiksi istuttamalla puita paljaan maaperan
vakauttamiseksi. Ennallistamisen ja hoidon toimenpiteitd toteutetaan yleensé vasta hankkeen
lopussa tai toiminnan loputtua, mutta joissain tapauksissa voidaan toteuttaa myds toiminnan aikana.®

4 Kompensointi

Aikaisemmat kolme vaihetta vahentavat mahdollisuuksien mukaan hankkeen
biodiversiteettijalanjalked. Kuitenkin yleensa niiden tehokkaan soveltamisen jalkeen tarvitaan viela
lisdtoimenpiteitd, jotta nettovaikutukset eivat jad negatiivisiksi vaan vaikutukset saataisiin k&dannetty
nettoneutraaleiksi tai jopa nettopositiivisiksi. Kompensointi saattaa monesti olla tassa valttamaton
toimenpide. Tavoitteena on kompensoida mahdolliset jaljelle jaavat haitalliset vaikutukset sen
jalkeen, kun on taysimadraisesti toteutettu lieventamishierarkian kolme edellista vaihetta.
Kompensoinnissa periaatteena on, ettd jos luontoa havitetddn tai heikennetdan jossain, sita
suojellaan toisaalla. Kompensoinnissa suojeltavien kohteiden tulisi olla mahdollisimman samanlaisia
ja sijaita mahdollisimman lahella aluetta, jossa haittaa on aiheutettu.’” Kiinteistdo- ja
infrarakentamisessa  kompensointi  tarkoittaisi rakennusalalta havinneiden luontoarvojen
kompensointia suojelemalla vastaavan kokoinen ja vastaavaa luontotyyppia oleva alue, jolla on
vastaava ekologinen merkitys ymparistossa.

Kompensoinnin  ero  muuhun luonnonsuojeluun on se, ettd biodiversiteettivaikutuksia
kompensoitaessa tulisi pystya osoittamaan verrannollisuus kompensoitavien luontoarvojen valilla
seka aidon lisdisyyden toteutuminen®. Lisaksi saavutettavien vaikutuksien ja hyétyjen tulisi olla
pysyvia seka toimien ja keinojen tulisi tuottaa selkedad lisdarvoa verrattuna tavanomaiseen
menettelyyn tai liiketoimintaratkaisuun.® Kompensoinnissa tulisi jarjestelmallisesti arvioida ja laskea
aiheutetut biodiversiteettivaikutukset, jaljella oleva biodiversiteettijalanjalki seka toisaalta
kompensoinnilla aikaansaatava positiivinen lisainen vaikutus. Siten luotettavaan kompensointiin
liittyy biodiversiteettivaikutusten mitallistamisen ja vertailemisen haaste.

Toukokuun 2023 lakiehdotuksen mukaan uudistettuun Suomen luonnonsuojelulakiin tullaan
kifaamaan saanndkset vapaaehtoisesta ekologisesta kompensaatiosta. Sen mydta toiminnasta
luonnolle aiheutuvat vaikutukset on mahdollista hyvittda varmennetuin keinoin. Nailla nakymin laki
tulee voimaan 2023 kesalla®2.
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5 Lisatoimenpiteet

Lisatoimenpiteilla tarkoitetaan toimia, joilla on mydnteisid, mutta vaikeasti mitattavissa olevia
vaikutuksia biodiversiteettiin. Lisatoimenpiteiden vaikutukset saattavat esimerkiksi olla laadullisia,
vaikeasti mitattavia tai verrattavia, tai ne voivat mahdollisesti realisoitua vasta pitkalla aikavalill&.
Lisatoimenpiteet tarjoavat tukea lieventamishierarkian mukaisille toimille ja niilla voi olla selkeita
positiivisia vaikutuksia. Niitd ei kuitenkaan valttdmatta voida suoraan néhda osaksi
lieventamishierarkian mukaista jalanjaljen pienentamista ja nettovaikutuksia.®®

Lisatoimenpiteet voivat olla esimerkiksi yrityksen kadenjaljen luomista, kuten viherrakenteiden
tarjoamista rakennuttajalle ja kayttajalle (ks. kappale 4.1, kadenjalki), tai jossain muualla tehtavaa
puiden istuttamista, joka ei ole verrannollinen hankkeessa aiheutettuihin luontovaikutuksiin. Ne voivat
olla my6s niin sanottuja tietoisuustoimia, joilla pyritdé&dn esimerkiksi vaikuttamaan poliittiseen
paatoksentekoon, rahoittamaan tutkimusta tai lisddmaan paikallisten sidosryhmien tietoisuutta ja
osallistumista luonnon suojeluun.®

Toisaalta ne voivat olla myos esimerkiksi kiinteistorakentamisessa viherkattoja, viherseinia,
vertikaaliviliemia tai kaupunkipuistoja, jotka lisaavat urbaanin luonnon monimuotoisuutta ja tarjoavat
elinymparistoja joillekin lajeille®, mutta eivat suoraan korvaa rakentamisen yhteydessa menetettyja
luontoarvoja.

6.3. Biodiversiteettivaikutusten hallinnan tilanne ja
tulevaisuudennakymat rakennusalalla

Monet suomalaisen rakennusalan toimijat ovat jo pitkaan pyrkineet vahentdmaan negatiivisia ja
edistamaan positiivisia biodiversiteettivaikutuksia, ja toisaalta toiset toimijat ovat vasta herddmassa
aiheen merkittavyyteen ja koko arvoketjun merkitykseen. Toistaiseksi biodiversiteettiteeman kasittely
on ollut haastavaa, tietotaidon, vdlineiden ja kansallisten sek& kansainvdlisten tavoitteiden
kehittyessa. My0Os taloudelliset hyddyt biodiversiteettivaikutusten huomioimisesta ja aiheen
kilpailuetu- ja Kkilpailukykynakdkulmat ovat nyt sidosryhmien kasvavien odotusten myota
vahvistumassa. Rakennusteollisuus RT tunnisti ndiden my6té tarpeen talle Kestavan rakentamisen
toimenpideohjelman yhteydessa tehtavalle biodiversiteettiselvitykselle.

Osana téata biodiversiteettiselvitysta jarjestettiin RT:n jasentydpajoja, joissa jasenet keskustelivat jo
kaytossa olevista biodiversiteettivaikutusten hillintdkeinoista. Kaytdnnon esimerkkeja tallaisista ovat
elididen siirrot pois tyémaiden alta niin kutsuttuihin ekosysteemihotelleihin, maanottokohteiden
ennallistaminen ja tavoitteellinen hoito, rakennuskohteiden yhteyteen rakennetut ekologiset sillat tai
yhteydet. Biodiversiteettivaikutuksia vahennetaan tallakin hetkella hallitsemalla luontokadon ajureita,
kuten esimerkiksi kiertotalouden ratkaisuilla, materiaalihukan pienentamiselld, vahahiilisilla
ratkaisuilla, kemikaalien ké&sittelyn hyvilla kaytannoilla sek& vieraslajien leviamista ehkaisevilla
toimenpiteilla. Luontokadon ajureihin liittyvid asioita raportoidaan jo osittain muiden ekologisen
kestavyyden teemojen yhteydessa. Biodiversiteettivaikutusten hallinnassa on siten jo otettu askelia,
ja valmius ja tahtotila jarjestelmallisempé&éan toimintaan on jo monilla jasenilla olemassa.

Vaikutusten hallintaa voisi kehittaa hyddyntaen olemassa olevaa osaamista ja ratkaisuja. Vaikutusten
hallintaan kaivattiin systemaattista ja kokonaisvaltaista otetta, jossa pystytdan huomioimaan myds eri
kestdvyysteemojen véliset synergiat ja ristiriidat. RT:n jasenet korostivat hankkeiden

83 Ajama 2015
84 Aiama 2015
85 The IGNITION project 2020
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ympaéristovaikutusten arvioinnin ja luontoselvitysten tarkeytta ja yhteistydotd sidosryhmien seka
asiantuntijaverkostojen  kanssa. Vaikuttamistyota voidaan tehdd my0s osallistumalla
ymparistokasvatukseen tai -koulutukseen.

Rakennusalan toimijat toivat esille, etta yrityksilla on usein rajallinen mahdollisuus vaikuttaa kohteen
sijaintiin tai biodiversiteettivaikutusten hallintaan maankaytdssa, mikéli tilaaja etsii toteuttajaa
valittuun sijaintiin eikd ole valmis maksamaan biodiversiteetin huomioimisesta. Monet ratkaisut
tehd&an tilaajan ehdolla, ja esimerkiksi tilaajat eivat valttamatta suosi vetta lapaisevia pihapintoja tai
pida keskeisena olemassa olevan puuston sailyttamista tontilla.

Biodiversiteettivaikutusten hallinnan haasteena tuotiin esille, etté tavoitekehykset ja mittaaminen ovat
vield kehittymassa, ja niiden kayttdonottoon menee aikaa. RT:n jasenet pitivat haastavana myds, etta
arvotusta eri kestavyyden teemojen valilla pitaa tehda entistda enemman, jos esimerkiksi ilmasto- ja
biodiversiteettitavoitteiden valille syntyy ristiriitaa. Naihin kaivataan tietoa ja linjauksia. Muita
haasteita ovat muun muassa sopivien kompensaatiokohteiden riittavyys.

Mahdollisina seuraavina askelina toimialalla nédhtiin toimialan biodiversiteettitavoitteiden asettaminen
ja biodiversiteettitiekartan muodostaminen.
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Raporttimme perustuu kyseisen toimeksiannon suorittamisen yhteydessd saamiimme tietoihin ja ohjeisiin
huomioiden toimeksiannon suorittamisen aikana vallitsevat olosuhteet. Raportti on laadittu luottaen asiakkaalta
tai taman lukuun tai puolesta toimineelta saatujen tietojen oikeellisuuteen ja virheettémyyteen, ja etta asiakas
on tarkistanut luovutettujen tietojen oikeellisuuden.

Emme ole vastuussa raportin tietojen tai raportissa esitettyjen ndkemysten tasmallisyydesta, taydellisyydesta,
kattavuudesta tai oikeellisuudesta, emmeka anna niitad koskevia vakuutuksia, ellei toisin ole mainittu. Raportti on
laadittu sovitun toimeksiannon mukaisessa laajuudessa ja tarkoituksessa. Emme vastaa raportin muuttamisesta
tai kayttamisesta muihin tarkoituksiin tai raportin sisaltdmien tietojen tai mielipiteiden kaytdsta mahdollisesti
aiheutuvista tai kayttoon liittyvistd mahdollisesti aiheutuvista valittémista taikka vélillisista vahingoista
riippumatta vahingon aiheuttajasta. Raportti voi parhaimmillaan toimia paatoksenteon tukena. Raporttia ei tule
miltdaan osin pitaa paatoksentekoa koskevana suosituksena tai kehotuksena. Raportin vastaanottaja on aina itse
vastuussa raportin pohjalta tekemistaan ratkaisuista, paattamistaan toimenpiteista ja tekemistaan tulkinnoista.

Raportin sisdltdamat tiedot ovat ajankohtaisia raportin laatimisen ajankohtana, eivdtka ne valttdmatta kuvasta
tapahtumia, tietoja tai olosuhteita, jotka ovat ilmenneet tekoajankohdan jdlkeen ja joilla voi olla merkitysta
raportin sisaltamien tietojen ajankohtaisuuteen tai oikeellisuuteen. Emme ota vastuuta siitd, olemmeko
tunnistaneet kaikki toimitettuihin asiakirjoihin sisaltyvat seikat, joilla voi olla merkitysta, mikali naita asiakirjoja
kaytetddn mydhemmin tehtdvien sopimusten osana. Toimitetun materiaalin ja asiakirjojen lapikaynti on
toteutettu siten kuin olemme katsoneet asiassa asianmukaiseksi tarjouksessa sovitun tydn laajuuden ja
tarkoituksen valossa.

Emme ole vastuussa raportin paivittamisesta myohempien tapahtumien osalta (paivamaara raportin etusivulla).

Ellei asiasta ole nimenomaisesti muuta sovittu, tata raporttia ei saa luovuttaa kolmansille osapuolille tai kayttaa
muussa kuin tassa kuvatussa tarkoituksessa ilman Gaia Consulting Oy:n kirjallista etukateista suostumusta. Mikali
kolmas osapuoli saa kayttdonsa raportin jaljennoksen tai raportissa ollutta tietoa, kyseiselld kolmannella
osapuolella ei ole mitdadn oikeuksia Gaia Consulting Oy:a kohtaan.

Ellei asiasta ole nimenomaisesti muuta sovittu, kuuluvat immateriaalioikeudet raporttiin ja siihen liittyvaan
aineistoon Gaia Consulting Oy:lle. Asiakkaalla on kuitenkin peruuttamaton kayttdoikeus raporttiin. Kayttdoikeus
sisaltaa oikeuden kayttaa ja kopioida raporttia seka tehda tai teettaa siihen muutoksia. Gaia Consulting Oy ei
vastaa raporttiin mahdollisesti tehdyistd muutoksista, raportin kdyttamisestd muuhun kuin sen alkuperaiseen
sopimuksenmukaiseen tarkoitukseen taikka muulle kuin asiakkaalle asiakkaan ja Gaia Consulting Oy:n vélisen
sopimuksen mukaisesti.

Gaia Consulting Oy:n vastuu raportista on Gaia Consulting Oy:n ja asiakkaan valisen sopimuksen mukainen.



